1 TOCA CIVIL NUMERO 991/2008

PACHUCA DE SOTO, ESTADO DE HIDALGO; A 21
VEINTIUNO DE NOVIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS los autos, para resolver el recurso de
apelacion interpuesto por MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO,
POR PROPIO DERECHO Y EN REPRESENTACION DE SUS
MENORES HIJOS DE INICIALES C.A.AG., K.G.AG.,, y K.B.AG.}
en contra de la sentencia definitiva de 30 treinta de enero del afio
2018 dos mil dieciocho, dictada por la Jueza Primero de lo Familiar
del Distrito Judicial de Pachuca, Hidalgo, dentro del juicio ESCRITO
FAMILIAR, promovido CARLOS ANGELES AGUILAR en contra de
la ahora apelante, testimonio de apelacibn que en copias
certificadas derivan del expediente 531/2009 acumulado al 629/2009,

gue primigeniamente fue el expediente 682/2008 y;

RESULTANDOS:

PRIMER JUICIO:

1. Mediante escrito de fecha 05 cinco de agosto de
2008 dos mil ocho, MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO, POR
PROPIO DERECHO Y EN REPRESENTACION DE SUS MENORES
HIJOS DE INICIALES C.AA.G.,, K.G.AG.,, y K.B.A.G., en la via
ESCRITA FAMILIAR, demand6 de CARLOS ANGELES AGUILAR,

las prestaciones siguientes:

“A) La reincorporacion de mis menores hijos de
nombres C.A.A.G., K.G.A.G., y K.B.A.G., bgjo la Guarda y

Custodia de la suscrita.”

! Se efectta de oficio la omisién de los nombres y datos personales de
los menores, en atencion al tratamiento que para ello establece el
“Protocolo de Actuacién para quienes imparten justicia en casos que
afecten a niflas, nifios y adolescentes”, elaborado por la Presidencia de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon, en su capitulo 11l apartado
de consideraciones numero 7.
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“B) El depdsito judicial de mis menores hijos, bajo
la Guarda y Custodia de la Suscrita en el domicilio ubicado en
Calle Emiliano Zapata numero 36, Segunda Demarcacion de

Tepatepec, Municipio de Francisco 1. Madero, Hgo.”

“C) El pago de una pension alimenticia a favor de la
suscrita y de mis menores hijos, misma que sea Suficiente y
bastante para cubrir nuestras necesidades alimenticias, en

forma provisional y en su oportunidad definitiva”

Recayendo a dicha solicitud, el acuerdo del 07 siete de
agosto de 2008 dos mil ocho, en el que se admitié lo solicitado en la
via y forma propuesta; registrandose bajo el numero 682/2008 del
indice de ese Juzgado Primero Civil y Familiar de Actopan, Hidalgo;
ademas se ordend dar la intervencion legal respectiva al Agente del
Ministerio Publico y al Consejo de Familia adscritos al Juzgado de
origen; finalmente con las copias simples de la demanda se ordend
emplazar y correr traslado a la parte demandada para que dentro del
téermino de 09 nueve dias diera contestacion a la demanda

instaurada en su contra.

2. Emplazado que fue el demandado CARLOS
ANGELES AGUILAR, por escrito de fecha 3 tres de septiembre de
2008 dos mil ocho, dio contestacion a la demanda incoada en su
contra, manifestando las excepciones y defensas que estimo

pertinentes.

Recayendo a dicho escrito acuerdo de 09 nueve de
septiembre de 2008 dos mil ocho, en el cual se acordo de
conformidad, quedando fijada la litis y dictAindose auto admisorio de

pruebas.

3. Seguido el procedimiento en algunas etapas
procesales, el 10 diez de junio de 2009 dos mil nueve, la Juez

Primero Civil y Familiar de Actopan, Hidalgo, se excuso6 para seguir
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conociendo del juicio de mérito, en razéon de que CARLOS
ANGELES AGUILAR la denuncio penalmente, en consecuencia
remitié los autos a la Sala Civil y Familiar para que fuera esta quien

decidiera quien iba a conocer del juicio.

4. En resolucion de fecha 01 primero de julio de 2009
dos mil nueve, la Primera Sala Civil y Familiar, resolvido que la Juez
Primero Familiar del Distrito Judicial de Pachuca seria quien
conoceria del asunto de mérito, asimismo ordend remitir los autos a

ese juzgado.

5. Mediante auto de fecha 17 diecisiete de julio de 2009
dos mil nueve, se tuvo por recibido el oficio nimero 686/2009,
procedente de la Primera Sala Civil y Familiar del Tribunal Superior

de Justicia, asimismo se formé el expediente numero 531/20009.

SEGUNDO JUICIO

6. Mediante escrito de fecha 03 tres de julio de 2009
dos mil nueve, CARLOS ANGELES AGUILAR demandé de su

contraria las siguientes prestaciones:

“A. EL DIVORCIO NECESARIO POR LAS CAUSALES
ESTABLECIDAS EN LAS FRACCIONES 1, XIlI, Y XV DEL
ARTICULO 103 DEL CODIGO FAMILIAR VIGENTE.

B. LA PERDIDA DE LA PATRIA POTESTAD SOBRE
NUESTROS MENORES HIJOS C.A.A.G., K.G.A.G., Y K.B.A.G.

C. LA GUARDA Y CUSTODIA DE NUESTROS
MENORES HIJOS C.A.A.G., K.G.A.G., Y K.B.A.G., A FAVOR
DEL SUSCRITO.

D. EL PAGO DE UNA PENSION ALIMENTICIA A
FAVOR DE NUESTROS MENORES HIJOS C.A.A.G., K.G.A.G., Y
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K.B.A.G. SUFICIENTE PARA CUBRIR SUS NECESIDADES
ALIMENTARIAS EN FORMA PROVISIONAL Y EN SU
OPORTUNIDAD DEFINITIVA.

E. LA DISOLUCION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL,
REGIMEN SOBRE EL CUAL CONTRAJIMOS MATRIMONIO.

F. LA LIQUIDACION PREVIO INVENTARIO Y
AVALUO DE TODOS LOS BIENES QUE CONFORMAN LA
SOCIEDAD CONYUGAL.

G. LAS CONSECUENCIAS INHERENTES A LA
DECLARACION DE LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL.

Libelo al que le recay6 acuerdo del 06 seis de julio del
afio 2009 dos mil nueve, en el cual, la juez que conocia del asunto en
ese momento se excusol, en razén de que el actor del juicio la
denuncié penalmente, por lo que remitié los autos a la Primera Sala
Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia, para que fuera ella

quien decidiera que juzgador iba a conocer.

7. Asi las cosas, en resolucién de fecha 12 doce de
agosto de 2009 dos mil nueve, la Primera Sala Civil y Familiar del
Tribunal Superior de Justicia determin6 que el Juez Primero Familiar

del Distrito Judicial de Pachuca, iba a conocer del asunto de mérito.

8. En auto de fecha 28 veintiocho de agosto de 2009
dos mil nueve, se registro el expediente 629/2009 en el Juzgado
Primero Familiar del Distrito Judicial de Pachuca.

9. Seqguido el proceso en todas las etapas procesales
correspondientes, el 19 diecinueve de abril de 2013 dos mil trece, se
dictdé sentencia definitiva, cuyos puntos resolutivos fueron los

siguientes:
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“PRIMERO. La suscrita juez ha sido y es
competente para conocer Yy resolver, respectivamente, el

presente juicio de Divorcio Necesario.”

“SEGUNDO. Procedié la Via Escrita Familiar por

medio de la cual se substancié el presente juicio.”

“TERCERO. El actor CARLOS ANGELES AGUILAR
acreditdé parcialmente los hechos invocados en la demanda, en
tanto que la demandada MABEL BERENICE GONZALEZ

RUBIO no demostro sus excepciones ni defensas.”

“CUARTO. Por las razones que contiene la parte
considerativa de la presente resolucion, se declara
IMPROCEDENTE la accién de DIVORCIO NECESARIO ejercitada
por CARLOS ANGELES AGUILAR sustentada en las causales
previstas en las fracciones II y XV del articulo 103 de la Ley

para la Familia.”

“QUINTO. Se declara PROCEDENTE la accién de
DIVORCIO NECESARIO ejercitada por CARLOS ANGELES
AGUILAR sustentada en la causal prevista en la fraccion XII del

articulo 103 de la Ley para la Familia.”

“SEXTO. Como consecuencia del punto que
antecede, se declara la disolucion del matrimonio celebrado por
CARLOS ANGELES AGUILAR y MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO, el cual consta en el Libro numero 01, del
ano 2001, a foja 56, acta numero 00056, de fecha 12 doce de
mayo de 2001 dos mil uno correspondiente al Registro del

Estado Familiar de Francisco 1. Madero, Hidalgo.”
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“SEPTIMO. Una vez que cause ejecutoria la
presente sentencia dese cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 116 de la Ley para la Familia aplicable al caso que nos
ocupa, girandose para tal efecto atento exhorto con los insertos
necesarios al Juez Cwil y Familiar del Distrito Judicial de
Actopan, Hidalgo, para que a su vez envie el oficio
correspondiente al Oficial del Registro del Estado Familiar de
Tepatepec, Francisco I. Madero, para que proceda a levantar el
acta de divorcio correspondiente y publique un extracto de la
presente resolucion durante quince dias en el tablero de

notificaciones de esa oficina.”

“OCTAVO. Se declara a la demandada MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO cényuge culpable de la
desavenencia conyugal que motivéd la procedencia de la

disolucion del vinculo matrimonial que le unia con la actora.”

“NOVENO. Por las consideraciones légico juridicas
expuestas en el cuerpo de esta resolucion se absuelve a la
demandada de las prestaciones reclamadas por el actor
marcadas en los incisos C) y D) las cuales serdan resueltas
dentro del Juicio Escrito Familiar de PENSION ALIMENTICIA Y
GUARDA Y CUSTODIA promovido por MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO en contra CARLOS ANGELES AGUILAR,
expediente numero 531/2009 radicado en este Juzgado Primero
Familiar Pension Alimenticia con el fin de que no existan

sentencias contradictorias.”

“DECIMO. Por las consideraciones légico juridicas
expuestas en el cuerpo de esta resolucion se absuelve a la
demandada de la prestacion reclamada por el actor marcada en

el inciso B).”
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“UNDECIMO. Una vez que cause ejecutoria la
presente resolucion, cancélense las medidas provisionales
dictadas en el presente juicio, para todos los efectos legales a

que haya lugar.”

“DUODECIMO. No se hace especial condena en
gastos y costas en esta instancia, toda vez que no se actualiza
alguno de los supuestos del articulo 105 del Cédigo de

Procedimientos Familiares.”

“DECIMO TERCERO. De conformidad con lo
establecido por el articulo 23 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon Publica Gubernamental para el Estado
de Hidalgo, que establece: “El Poder Judicial debera hacer
publicas las sentencias que han causado estado o ejecutoria. En
todo caso, solo mediante previa conformidad de las partes, se
procedera a la publicacion de los datos personales”, por lo que
una vez que la presente resolucion haya causado estado debera
hacerse publica. Hagase saber a las partes el derecho que les
asiste para otorgar su consentimiento por escrito dentro del
término de 3 tres dias a efecto de que se publiquen sus datos
personales y en caso de no hacerlo, se tendra por negada dicha

autorizacion.”

“DECIMO CUARTO. Ejecutada que sea en sus
términos la presente resolucion, en el momento oportuno,
archivese el presente juicio como asunto totalmente concluido,

previas las anotaciones correspondientes.”

“DECIMO QUINTO. Notifiquese personalmente y

cumplase.”

10. Inconforme con esa resolucion, CARLOS
ANGELES AGUILAR, interpuso el recurso de apelacion en contra de

la resolucion definitiva antes transcrita.
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11. En resoluciéon de fecha 30 treinta de septiembre de
dos mil trece, se resolvio el recurso de apelacion interpuesto, ello

bajo los siguientes resolutivos:

“PRIMERO.- Esta alzada resulté competente para

conocer y resolver del presente asunto.”

“SEGUNDO.- Se omiti6 el estudio de los agravios
expresados por el recurrente CARLOS ANGELES AGUILAR.”

“TERCERO.- En consecuencia al punto que
antecede se REVOCA para dejar insubsistente la SENTENCIA
DEFINITIVA de fecha 19 diecinueve de abril de 2013 dos mil
trece, dictada por la Juez Primero Familiar del Distrito Judicial
de Pachuca de Soto, Hidalgo, deducido del juicio ESCRITO
FAMILIAR, promovido por CARLOS ANGELES AGUILAR, en
contra de MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO, expediente
numero 629/2009; y para el efecto de que la juez primero
familiar del distrito judicial de Pachuca, Hidalgo, acumule este

asunto al diverso expediente 531/2009.”

“CUARTO.- De conformidad con lo establecido por
el articulo 23 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica Gubernamental para el Estado de Hidalgo,
que establece: El Poder Judicial debera hacer ptublicas las
sentencias que han causado estado o ejecutoria. En todo caso,
solo mediante previa conformidad de las partes, se procedera a
la publicacién de los datos personales, por lo que una vez que la
presente resolucion haya causado estado (o ejecutoria) debera

hacerse publica. Hagase saber a las partes o promovente el
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derecho que les asiste para otorgar consentimiento por escrito
dentro del término de 3 tres dias a efecto de que se publiquen
sus datos personales y en caso de no hacerlo, se tendra por

negada dicha autorizacion.”

“QUINTO.- Notificada que sea la presente sentencia

ejecutoria hagase la publicacion correspondiente.”

“SEXTO.- Con copia autorizada de la presente
resolucion, se debe devolver el expediente original a su juzgado
de procedencia y previas las anotaciones correspondientes en el
libro de gobierno, archivese el presente toca como asunto

totalmente concluido.”

“SEPTIMO.- Notifiquese y Ctimplase.”

12. En acuerdo del 07 siete de noviembre de 2013 dos
mil trece, se recibié el oficio niumero 1275/2013 procedente de la
Primera Sala Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia, de
igual forma, se acordd que se tenia por revocada la sentencia
definitiva para dejarla insubsistente, y para el efecto de que se
acumule expediente numero 629/2009 al expediente 531/2009
radicado en el Juzgado Primero Civil y Familiar de Pachuca de Soto,

Hidalgo.

13. Sequido el procedimiento en todas y cada una de
sus etapas procesales, el 30 treinta de enero de 2018 dos mil
dieciocho, se dicté sentencia definitiva dentro del expediente
531/2009 acumulado al 629/2009, cuyos puntos resolutivos son los

siguientes:

“PRIMERO. La suscrita juez ha sido y es competente
para conocer Yy resolver, respectivamente, el presente juicio de

Divorcio Necesario asi como el diverso juicio de Alimentos.”
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“SEGUNDO. Procedi6 la Via Escrita Familiar por

medio de la cual se substanciaron los presentes juicios.”

“TERCERO. El actor CARLOS ANGELES AGUILAR
acredité parcialmente los hechos invocados en la demanda, en
tanto que la demandada MABEL BERENICE GONZALEZ

RUBIO no demostré sus excepciones ni defensas.”

“CUARTO. Por las razones que contiene la parte
considerativa de la presente resolucion, se declara
IMPROCEDENTE la accion de DIVORCIO NECESARIO
ejercitada por CARLOS ANGELES AGUILAR sustentada en las
causales previstas en las fracciones Il y XV del articulo 103 de

la Ley para la Familia.”

“QUINTO. Se declara PROCEDENTE la acciéon de
DIVORCIO NECESARIO ejercitada por CARLOS ANGELES
AGUILAR sustentada en la causal prevista en la fraccion XII del

articulo 103 de la Ley para la Familia.”

“SEXTO. Como consecuencia del punto que antecede,
se declara la disolucion del matrimonio celebrado por CARLOS
ANGELES AGUILAR y MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO,
el cual consta en el Libro numero 01, del ano 2001, a foja 56,
acta numero 00056, de fecha 12 doce de mayo de 2001 dos mil
uno correspondiente al Registro del Estado Familiar de

Francisco 1. Madero, Hidalgo.”

“SEPTIMO. Una vez que cause ejecutoria la presente
sentencia dé se cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 116
de la Ley para la Familia aplicable al caso que nos ocupa,
girandose para tal efecto atento exhorto con los insertos
necesarios al Juez Ciwil y Familiar del Distrito Judicial de

Actopan, Hidalgo, para que a su vez envie el oficio
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correspondiente al Oficial del Registro del Estado Familiar de
Tepatepec, Francisco I. Madero, para que proceda a levantar el
acta de divorcio correspondiente y publique un extracto de la
presente resolucion durante quince dias en el tablero de

notificaciones de esa oficina.”

“OCTAVO. Se declara a la demandada MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO cényuge culpable de la
desavenencia conyugal que motivd la procedencia de la

disolucion del vinculo matrimonial que le unia con la actora.”

“NOVENO. Como consecuencia de la declaracion que
precede, hagase saber a la demandada MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO que de acuerdo al articulo 445 del Cédigo
de Procedimientos Familiares tiene el impedimento de contraer
matrimonio, hasta pasados dos anos contados a partir de que

cause ejecutoria la presente resolucion.”

“DECIMO. Se condena a MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO y se conmina a CARLOS ANGELES
AGUILAR a la disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal,

misma que debera realizarse en ejecucion de sentencia.”

“UNDECIMO. Se condena a la demandada MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO a pagar al actor CARLOS
ANGELES AGUILAR la indemnizacion compensatoria
reclamada en el inciso I) del capitulo de prestaciones de la
demanda, en los términos previstos por el articulo 110 de la Ley

para la Familia que serad liquidada en ejecucion de sentencia.”

“DECIMO SEGUNDO. Se condena a la demandada
MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO al pago de una pensioén
alimenticia definitiva a favor de CARLOS ANGELES AGUILAR

como conyuge inocente del 5% cinco por ciento del salario y
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demds prestaciones que percibe la demandada MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO como Maestra de Primaria en la
Comunidad de La Cruz, Municipio de Tepatepec, Hidalgo,
debiéndose girar para tal efecto atento oficio a la Secretaria de
Educacion Publica del Estado de Hidalgo, para que proceda a
realizar el descuento ordenado, entregando la cantidad que
resulte al actor CARLOS ANGELES AGUILAR, con el
apercibimiento a dicho pagador de doble pago a su costa en
caso de desacato a esta orden judicial, independientemente de

la responsabilidad civil o penal en que pueda incurrir.”

“DECIMO TERCERO. Se decreta la guarda y custodia
definitiva de los menores C.A., K.G. y K.B. de apellidos
ANGELES GONZALEZ, a favor del actor CARLOS ANGELES
AGUILAR, con todas sus consecuencias legales, debiendo
cumplir con las obligaciones de crianza previstas en el articulo

247 Bis de la Ley para la Familia.”

“DECIMO CUARTO. Por lo que respecta a las
convivencia de los menores C.A., K.G. y K.B. de apellidos
ANGELES GONZALEZ, con su madre la ciudadana MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO, estas se llevard a cabo tal y
como lo acordaron los ciudadanos MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO y CARLOS ANGELES AGUILAR, mediante
la entrevista de fecha 02 dos de junio de 2017, es decir La
convivencia sera todos los dias de la semana previa
comunicacion entre las partes, misma que serda gradual hasta
que exista una identificacion total con la madre y que dichos
infantes asi lo manifiesten y los dias domingos la sernora
MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO, conviviri con sus
menores hijos, pudiéndolos sacar de su domicilio para ser
reintegrados cuando los menores asi lo manifiesten, sin afectar

las actividades escolares o de salud de sus menores hijos.”
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“DECIMO QUINTO. Se condena a la demandada
MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO al pago de una pension
alimenticia definitiva a favor de sus menores hijos C.A., K.G. y
K.B. de apellidos ANGELES GONZALEZ, el equivalente al
45% (CUARENTA Y CINCO POR CIENTO) del salario y demds
prestaciones que percibe la demandada MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO como maestra en la escuela “Primaria
Rafael Ramirez” en el turno matutino, escuela que se ubica en la
colonia de la Cruz, municipio de Francisco I. Madero, y que no
puede ser menor ya que es un hecho notorio la acelerada y
constante elevacion del costo de la vida, ello en razén de que la
cantidad que resulte del porcentaje decretado resultaria
insuficiente en comparacion a las necesidades apremiantes del
menor hijo de las partes, atendiendo que es un hecho notorio y
conocido ptiblicamente que se refleja en el Indice Nacional de
Precios al Consumidor del crecimiento acelerado, continuo y
generalizado de los precios de bienes y servicios (inflacion) y
que por obvias razones el madre se ve obligada a aportar una
cantidad incluso mayor a la que el deudor tiene obligaciéon, pues
solo basta consultar la informaciéon proporcionada por la
Procuraduria Federal del Consumidor sobre los precios y

servicios para determinar.

Por lo que a efecto de no comprometer la seguridad de
los acreedores alimentistas mdxime que se trata de una menor
de edad que no puede valerse por si misma y que como en la
especie con la contribucién complementaria que otorga la madre
al tenerlo incorporada en su domicilio cubre las necesidades
basicas de la menor como lo son alimentos, vestido, calzado,
habitacion, asistencia médica, transporte, gastos escolares, etc.,
Yy que de proceder en sentido adverso se vulneraria los derechos
humanos de los menores C.A., K.G. y K.B. de apellidos
ANGELES GONZALEZ a una vida digna en contravencioén a los

designios constitucionales visibles en los articulos 1, 3 y 4 y de
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observancia obligatoria en todo el territorio nacional, resultando
entonces que los hechos notorios no necesitan ser probados y el
Juez puede invocarlos, aunque no hayan sido alegados por las

partes.

Cuenta habida que los acreedores alimentistas
actualmente tienen la edad de 16 anos 10 meses, 14 anos 11
meses y 12 anos 1 mes, necesita de chequeos médicos y que
por simple légica podemos deducir que sus necesidades son
mayores, apenas alcanza para cubrir todos los rubros que
encierra el concepto de alimentos previsto en el articulo 118 de
la Ley para la Familia vigente en el Estado, que comprende todo
lo que es indispensable para el sustento, habitaciéon, vestido,
asistencia médica, ademas de los gastos para la educacion. Asi
las cosas, se ordena girar atento oficio a la Secretaria de
Educacion Publica del Estado de Hidalgo, para que proceda a
realizar el descuento ordenado en su cardcter de definitivo,
entregando la cantidad que resulte al actor CARLOS ANGELES
AGUILAR en representacion de sus menores hijos C.A., K.G. y
K.B. de apellidos ANGELES GONZALEZ, con el
apercibimiento a dicho pagador de doble pago a su costa en
caso de desacato a esta orden judicial, independientemente de
la responsabilidad civil o penal en que pueda incurrir. Asi
mismo, una vez que quede firme la presente resolucion queda
sin efecto la pension provisional decretada mediante la nueva
resolucion de fecha 30 treinta de mayo de 2014 dos mil catorce,
dictada dentro del toca civil numero 991/2008, dictada por los
magistrados de la Primera Sala Cwil y Familiar del Tribunal
Superior del Estado de Hidalgo, en cumplimiento a la ejecutoria
del amparo indirecto numero 1243/2013-5, dictada por el Juez
Tercero de Distrito del Centro Auxiliar de la Décima Regién, con

residencia en Saltillo Coahuila de Zaragoza.
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Finalmente, en mérito de lo expuesto en la parte
considerativa de la presente resolucion se determina que el
porcentaje decretado subsistira en su centro laboral actual y
futuro, siempre y cuando el mismo no sea menor la cantidad
liquida equivalente a la que se ha hecho referencia en lineas
procedentes, caso en el cual deberd prevalecer el porcentaje que
nos arroje este ultimo monto, si no se justifica el motivo por el
cual reduzca sus ingresos y la misma obligacion subsiste en
caso de renuncia a su empleo o realice actos tendientes a

perderlo o simule deudas.”

“DECIMO SEXTO. Por las consideraciones l6gico
juridicas expuestas en el cuerpo de esta resolucion se absuelve
a la demandada MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO de la
prestacién reclamada por el actor CARLOS ANGELES AGUILAR

marcada en el inciso B).”

“DECIMO SEPTIMO. Una vez que cause ejecutoria la
presente resolucion, cancélense las medidas provisionales
dictadas en el presente juicio, para todos los efectos legales a

que haya lugar.”

“DECIMO OCTAVO. No se hace especial condena en
gastos y costas en esta instancia, toda vez que no se actualiza
alguno de los supuestos del articulo 105 del Cédigo de

Procedimientos Familiares.”

“DECIMO NOVENO. De conformidad con lo
establecido por el articulo 72 fraccion II de la Ley de
Transparencia Yy Acceso a la Informacion  Publica
Gubernamental para el Estado de Hidalgo, que establece: “El
Poder Judicial debera poner a disposicion del publico y
actualizar la siguiente informacion: II. Las versiones publicas de

las sentencias definitivas que sean de interés publico: por lo que
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una vez que la presente resolucion haya causado ejecutoria
debera hacerse publica. Toda vez que para que los sujetos
obligados puedan permitir el acceso a informacion confidencial
requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares
de la informacion, hagase saber a las partes el derecho que les
asiste para otorgar su consentimiento por escrito dentro del
término de 03 tres dias a efecto de que se publiquen sus datos
personales y en caso de no hacerlo, se tendra por negada dicha

autorizacion”.

“VIGESIMO. Ejecutada que sea en sus términos la
presente resolucion, en el momento oportuno, archivese el
presente juicio como asunto totalmente concluido, previas las

anotaciones correspondientes.”

“VIGESIMO PRIMERO. Notifiquese personalmente y

cumplase.”

14. Inconforme con la resolucién, por escrito de 06 seis
de abril del afio corriente, MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO,
interpuso recurso de apelacion en contra de la sentencia definitiva de
30 treinta de enero de 2018 dos mil dieciocho. Lo cual dio origen al

toca motivo de estudio, y

CONSIDERANDO:

|. Esta Primera Sala Civil y Familiar del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, es competente para conocer y
resolver del presente Toca de Apelacion, de acuerdo con lo dispuesto
por los articulos 1, 2, 3, 9, 23, 26, 93, 99 fraccién IV y 100 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Hidalgo; 676,
677, 679, 682, 691 y 700 del Codigo de Procedimientos Civiles
vigente en la Entidad; 1, 13, 27, 29 y 31 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de Hidalgo; en atencion a que se resuelve el

recurso de apelacién admitido en efecto devolutivo en contra de la
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sentencia definitiva de 30 treinta de enero del afio 2018 dos mil
dieciocho, dictada por la Jueza Primero de lo Familiar del Distrito

Judicial de Pachuca, Hidalgo.

. Que la hoy inconforme, MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO, expreso los siguientes agravios:

“PRIMER AGRAVIO.- La decision de la juzgadora
de decretar procedente la causal de divorcio invocada por la
parte actora, deviene en infundada e inmotivada; ello obedece a
que la Juzgadora Primara, establece “Ahora bien, realizando
una valoraciéon légica y en su conjunto del material convictivo
aportado por la parte actora, se llega a la conclusion de que éste
demostro los hechos en que sustenta la accion ejercitada con
base a la fraccion XI del articulo 103 de la Ley para la Familia
para el Estado de Hidalgo. En ésta tesitura la Juzgadora, no
funda ni motiva, en que pruebas se baso, para determinar que
la parte actora, acredité que la suscrita injurié a mi contrario, el
dia tres de marzo del anno dos mil nueve, solo refiere a dos
testigos, pero nunca establece primero la relacion de las
pruebas, ni el valor que les otorgd ni porque llegé a esa

conclusion.

“SEGUNDO AGRAVIO.- Lo es por que como ya Se
dijo anteriormente, la decision que declara procedente la causal
de divorcio de Injuria de un céonyuge a otro, deviene infundada e
inmotivada; por ende que se me declare que tengo que
indemnizar a mi cényuge, tal decision en el mismo sentido

deviene en infundada e inmotivada legalmente.”

“TERCER AGRAVIO.- En este agravio, la
Juzgadora viola el principio de CONGRUENCIA, en virtud de que
es omiso en resaltar las RESOLUCIONES DICTADAS POR EL
JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO CON RESIDENCIA EN LA
CIUDAD DE PACHUCA Y LAS RESPECTIVAS (SIC) SENTENCIA
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DE REVISION, DICTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO, igual con residencia en ésta (sic)
ciudad. Los cuales en resumen y en conclusion, en base a los
mismos peritajes Psicolégicos que exhibieron Peritos en la
materia por orden de la entonces Presidente de la Primera Sala
Ciwvil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia en el Estado de
Hidalgo, las expertas determinaron contundentemente que el C.
CARLOS ANGELES AGUILAR ES MANIPULADOR, QUE NO ES
APTO PARA LA CRIANZA DE LOS HIJOS Y QUE TIENE MIEDO
DEFINIR (SIC) SU IDENTIDAD SEXUAL.”

“Ademas de que en la sentencia de amparo derivado
del expediente numero 1243/2013, de la mesa cinco del
Juzgado Segundo de Distrito. Determiné LA NO ACREDITACION
DEL ABUSO SEXUAL, LA MANIPULACION ENFERMA Y
SISTEMATICA QUE EJERCE MI CONTRAPARTE SOBRE
NUESTROS MENORES HIJOS, PRUEBAS QUE FUERON
DETERMINANTES PARA QUE LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL
FEDERAL, LLEGARA A LA CONCLUSION, LA NO
ACREDITACION DEL ABUSO SEXUAL.”

“Ahora bien en cuanto a las pruebas documentales,
consistentes en copias certificadas de causa penal, toca penal,
que determina la responsabilidad penal y culpabilidad de
SANTOS CANDIDO AGUILAR ISLAS, del delito de ABUSO
SEXUAL, aun queda pendiente una resolucion de la SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, por ende NO SE PUEDE
CONSIDERAR las probanzas antes indicadas, POR  NO
CUMPLIR LA JUZGADORA CON EL PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA, POR NO REALIZAR UN COMPLETO ANALISIS
LOGICO JURIDICO, DE TODO EL MATERIAL CONVICTIVO, DE
LAS RESOLUCIONES DICTADAS POR LAS AUTORIDADES
JURISDICCIONES (SIC) FEDERALES, MISMAS QUE RESULTAN
CONTRARIAS A LO ESGRIMIDO POR LA JUEZ INFERIOR, SU
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DECISION EN EL CASO EN PARTICULAR, ES CONTRARIA A
DERECHO, Y LAS PRUEBAS QUE REFIERE, NO PUEDEN SER
INVOCADAS AL CASO EN PARTICULAR, PORQUE AUN NO ES
COSA JUZGADO (SIC), EN CUANTO AL ASUNTO PENAL DEL C.
SANTOS CANDIDO AGUILAR ISLAS.”

“La Juez de los Autos, en el mismo sentido, no tomo
(sic) en consideracion, que el demandado NUNCA DIO
CUMPLIMIENTO A LAS RESOLUCIONES FEDERALES, QUE FUE
CONTUMAZ, REBELDE, es decir, no cumple con las
resoluciones judiciales. Asi las cosas, resulta ademads de
incongruente la sentencia dictada por la Juzgadora, la misma
devine en INFUNDADA E INMOTIVADA, ademds de VIOLATORIA
DE UNA SENTENCIA DE AMPARQO, las pruebas descritas por la
Juzgadora, ya fueron examinadas por la autoridad federal, y ya
le otorgaron el valor probatorio, y aun y con ello llegaron a la
conclusion, que la guarda y custodia de mis menores hijos la
debo tener la suscrita, por la EXTREMA MANIPULACION QUE
EJERCE EL C. CARLOS ANGELES AGUILAR, hacia mis
menores, POR QUE NO ES APTO PARA LA CRIANZA, PORQUE
EJERCE ALINEACION (SIC) PARENTAL, lo cual la JUZGADORA
NO ENTREO (SIC) AL ESTUDIO Y ANALISIS DE ESA
MANIPULACION, por ende se debe revocar su decisiéon judicial.”

“CUARTO AGRAVIO. Lo constituye que en cuanto a
las probanzas invoca la juzgadora en este considerando, las
mismas ya fueron analizadas por Juzgados y Tribunales
Federales, y les otorgaron ya el valor probatorio, y ninguna de
ellas, es 6bice para que se le otorgue la guarda y custodia,
dejara graves secuelas en su desarrollo psicolégico, espiritual y
fisico. Pon ende se puede invocar que tiene la calidad de cosa
juzgada, en cuanto a las pruebas que refiere en éste apartado
la Juzgadora, y en el mismo sentido, en forma PARCIAL, NO
INVOCA QUE YA HUBO SENTENCIA JURISDICCIONALES
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FEDERALES (SIC), LAS CUALES DETERMINARON QUE MI
CONTRARIO, NO ES APTO PARA LA CRIANZA, QUE ES
MANIPULADOR, QUE NO EXISTE ABUSO SEXUAL, lo cual ya
fue debidamente superado y la Juez no hace ni mencion de ésta
situacion, por ende no Juzgé (sic) a verdad sabida y buena fe

guardada, ni con perspectiva de género.”

“QUINTO AGRAVIO.- Este considerando, igual
resulta ademads de infundado e inmotivado, resulta totalmente
contradictorio, con las resoluciones federales, ademas de que la
Juzgadora, no invoca nada en cuanto a lo esgrimido por las
autoridades federales, no tomo (sic) en consideracion el peritaje
psicolégico que ordend la Primera Sala Cwil y Familiar del
Tribunal Superior de Justicia del Estado, cuyas conclusiones
fueron determinantes, y que la juzgadora no tomo (sic) en
consideracion, por ende la decision de otorgar la guarda y
custodia de mis menores hijos al C. CARLOS ANGELS (SIC)
AGUILAR, quien ha ejercido durante aros ALINEACION (SIC)
PARENTAL, MANIPULACION MANIFIESTA Y DIRECTA, sobre
mis menores hijos, como lo concluyeron los resultados
psicologicos antes referidos, que fueron concluyente, el C.
CARLOS ANGELES AGUILAR, NO RESULTA APTO PARA LA
CRIANZA, DESPUES DE QUE LE PRACTICARON ESTOS
PERITAJES A MIS MENORES HIJOS, LA SUSCRITA NO TUVO
CONTACTO CON LOS MISMOS, HASTA HACE APENAS UNOS
CUANTOS MESES, NUNCA LA JUEZ PROCURO DAR
CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO POR LA AUTORIDAD
JURISDICCIONAL FEDERAL, es evidente que existe
ALINEACION (SIC) PARENTAL DE MI CONTRARIO, SOBRE MIS
MENORES HIJOS.”

[ll. CUESTIONES MEDULARES DE LA SENTENCIA
IMPUGNADA.
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“...ANALISIS DE LA ACCION SUSTENTADA EN LA
CAUSAL PREVISTA EN LA FRACCION XI DEL ARTICULO 113
DE LA LEY SUSTANTIVA FAMILIAR, consistente en LAS
SEVICIAS, LAS AMENAZAS O LAS INJURIAS GRAVES DE UN
CONYUGE PARA EL OTRO. En lo conducente, la actora refiere
en la demanda ciertos acontecimientos que considera
constitutivos de la causal en estudio, de los cuales, los narrados
en el punto numero 24 veinticuatro y 26 veintiséis del capitulo
correspondiente de la demanda tienen intima relacion con la
causal en estudio, circunstancia por la cual, a efecto de
demostrarlos, la parte actora aportd los siguientes medios de

conviccion...”

Ahora bien, realizando una valoracion légica y en
su conjunto del material convictivo aportado por la parte actora,
se llega a la conclusion de que éste demostré los hechos en que
sustenta la accion ejercitada con base a la fraccion XI del
articulo 103 de la Ley para la Familia en relaciéon al hecho 24
veinticuatro del escrito inicial de demanda con la testimonial a
cargo de PONCIANO ALBERTO LARIOS MEJIA e IRAN LARIOS
MEJIA quien el primero manifesté en relacion al hecho 24
veinticuatro que el dia tres de marzo de dos mil nueve a las
diecinueve horas se encontraba en el fraccionamiento Guzman
Mayer, anunciando para un baile en Caxuxi a la altura del
busto de Guzman Mayer, a un costado estd una tienda de
productos de limpieza y ahi se encontraba un chevy color blanco
del cual descendian dos senoritas, cerca de ahi esta una
cancha de basquetbol, donde varias personas que venian hacia
el chevy, incluyendo la senora MABEL BERENICE, y el serior
SANTOS CANDIDO, en compariia de entre diez o doce personas
mas, empezaron a golpear el chevy, y el senor SANTOS
CANDIDO, con un bat le pegé al parabrisas del lado del copiloto,
estrellando el parabrisas, y los demads seguian golpeando el

chevy, y la senora MABEL BERENICE traia un cuchillo de
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aproximadamente quince a veinte centimetros, lo cual lo usoé
para querer agredir al senior CARLOS, porque traia abierta la
ventanilla de su lado unos diez centimetros aproximadamente, y
el sennor CARLOS le intentaba quitar el cuchillo a la senora
MABEL BERENICE, pero como no pudo se fue a la parte trasera,
y le pico el toldo de carro, agregando, dentro del chevy habia
dos ninos en el asiento trasero, como entre seis y ocho anos y
fue cuando la sennora MABEL les gritaba que los iba matar, en
compariia del sefior SANTOS CANDIDO, entonces una camioneta
color azul con camper de aluminio iba entrando por el
fraccionamiento y la senora MABEL BERENICE, le grit6 a
SANTOS “viene otro, vamos a darle en la madre” fue como se
dirigieron a la camioneta también golpedndola entonces se
escucho que le quebraron uno de los faros, fue asi como el serior
CARLOS pudo darse a la fuga, pero por darse a la fuga se
quedaron las dos senoritas; el senor CARLOS se fue hacia la
direccion de un tanque, no se si sea de agua o de algun otra
cosa, pero es un tanque elevado, después de eso el sernor
SANTOS le desgarré la blusa a una de las senoritas de nombre
ROSA MARIA, propinandole varias bofetadas y le quité el celular
que traia en la mano, fue entonces cuando después de lo que
pasé que en compania de mi hermano nos dimos en retorno
para salir en direccion del “tanque”, ya nos retirabamos a
descansar y fue cuando encontramos al sennor CARLOS que
vecinos, agregando no se si sean vecinos, ya lo estaban
auxiliando, el sennor CARLOS estaba sentado limpiandole a los
ninos la cabeza porque creo que tenian pedacitos de vidrio,
unas personas les dieron te a los ninos, incluso hasta pan, fue
como mi hermano de nombre IRAN LARIOS MEJIA, se bajé para
preguntarle al senor que quién lo habia golpeado, le pregunté si
los conocia o no, el senor nos dijo que era su esposa y mi
hermano le dej6 el numero telefénico, por si queria proceder

legalmente viniéramos a declarar y fue como quince dias antes
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del tres de marzo cuando el senor le hablé a mi hermano para

que declararamos.

Mientras que IRAN LARIOS MEJIA manifesté que el
dia tres de marzo de dos mil nueve a las diecinueve horas se
encontraba en el fraccionamiento Guzman Mayer, con su
hermano de nombre ALBERTO LARIOS, en una unidad de
voceo, cuando frente al busto de Genaro Guzman Mayer, se
encontraba un chevy color blanco de cuatro puertas, del cual
descendian dos senoritas de aproximadamente veinte y
diecisiete anos, a un costado se encuentra una cancha de
basquetbol del cual se le vio venir a la sennora BERENICE, al
sefior SANTOS CANDIDO y como a diez personas mds que los
acompanaban, los cuales empezaron a golpear al chevy,
proporcionandole un “batazo” en el parabrisas de lado del
copiloto y las demds personas empezaron a golpearlo con
patadas y cadenas que se hacian llevar, la senora BERENICE,
traia entre sus manos un cuchillo con el cual intentaba agredir
al serior CARLOS, a lo cual no pudo y empezé a picar al coche y
al toldo en la parte trasera, en ese momento se le vio entrar a
una camioneta Ford, color azul con camper de aluminio y la

senora BERENICE dijo:

“también a esa hay que golpearla” y las personas
se fueron sobre la camioneta y empezaron a golpear y le dieron
un batazo al faro de la camioneta, es asi como pudo escapar el
chevy del senor CARLOS, dejando a las dos senoritas, y el
senor de nombre SANTOS, fue y alcanzé a una de las senoritas
de las cuales jaloneo y le arrebaté su celular, es asi como yo y
mi hermano ALBERTO, salimos del fraccionamiento y nos
dirigimos a nuestro domicilio en un lugar denominado “TANQUE
ELEVADO” se encontraba el chevy, y ahi las personas lo

estaban auxiliando porque llevaban dos pequenos en el interior
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de ese vehiculo, ahi es donde nos paramos por curiosidad mi
hermano y yo y le preguntamos al sennior CARLOS, que st en algo
le podiamos auxiliar, brinddandole el niumero de mi teléfono por
st algun dia le hacia falta y de ahi no dirigimos hacia nuestro

domicilio.

Por cuanto al hecho 26 esta autoridad considera
que no es una injuria, atendiendo a que lo sucedido fue
ordenado por una autoridad judicial y en cumplimiento a lo
ordenado en juicio diverso de Pension Alimenticia y Guarda y
Custodia promovido por MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO
en contra de CARLOS ANGELES AGUILAR, expediente numero
531/2009 radicado en este Juzgado Primero Familiar, tal como
se acredita con las copias certificadas del mismo. Siendo, por
otra parte necesario destacar que la demandada MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO al momento de contestar la
demanda en relacion a tal hecho manifesté que era completa y
absolutamente falso, sin embargo de las pruebas que desahogé
en el procedimiento con ninguna de ellas desvirtué los
acontecimientos que contienen la causal en estudio, pues sus
testigos fueron desestimados, no obstante de que su contrario
expuso en la demanda los hechos en que consistieron las
injurias graves que constituyen la causal de divorcio, asi como
el lugar y tiempo en que acontecieron el dia preciso y la hora
exacta en que se realizaron las injurias, e incluso los nombres
de las personas que presenciaron o escucharon las repetidas
injurias, ello con la finalidad de que la parte demandada
pudiera defenderse de los hechos que se le atribuyen y que esta
autoridad estuviera en aptitud de calificar la gravedad de las

injurias.

Bajo ese contexto debemos senalar que tomando en

cuenta que las causales de divorcio deben acreditarse
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plenamente, resulta inconcuso que cuando se ejerce la accién de
divorcio necesario con base en la causal de injurias graves,
ambos conyuges tienen la obligacion procesal de acreditar las
circunstancias concretas que concurran en el caso, asi como la
naturaleza de los hechos en los que se afirma se produjeron las
conductas ofensivas, pues sélo bajo un contexto determinado es

factible establecer la existencia de dicha causal.

Asi, tratandose de las circunstancias concretas que
se refieren a la clase de trato desarrollado en un matrimonio,
previo a la expresion de la injuria relatada en la demanda de
divorcio necesario, corresponde al actor acreditar plenamente
sus afirmaciones y al demandado sus excepciones, mediante
pruebas que produzcan en el juzgador la conviccion necesaria
para tener por acreditada o por desvirtuada la accion intentada,
ya que de no tener a su alcance los elementos valorativos de
juicio para calificar la gravedad de las injurias que hagan
imposible la vida en comun, se encontraria imposibilitado para
ello, pues el concepto de injuria varia segun las circunstancias y
el contexto social de las personas, de acuerdo con su cultura, ya
que las mismas palabras pueden considerarse como injurias en
determinados circulos sociales y pueden no serlo en otros, lo
que debe trasladarse a cada relacion matrimonial en la que el

trato personal puede ser diferente.

Siendo que en el caso particular se puede apreciar
del hecho veinticuatro de la demanda que si bien es verdad,
contiene una sola fecha como motivo de la referida causal, no
menos cierto resulta, que no es verdad que las injurias graves
deben reiterarse para que constituyan causas de divorcio, pues
cumplido el requisito de gravedad, nada impide que, aunque se
cometan por una sola vez como aconteci6 en la especie, se
relajen las relaciones conyugales al grado de hacerlas

imposibles; mdxime que no existe precepto legal alguno que
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disponga que soélo con actos reiterados pueda configurarse la
referida causal de disolucion del vinculo matrimonial; y por otra
parte, son constitutivas de injurias graves para configurar la
causal de divorcio, las expresiones que un conyuge profiere al
otro y que lleva implicita la ofensa, si de las mismas se
desprende que no puede considerarse reproche o reclamo, sino
el deseo de menospreciar, humillar y poner en evidencia el
decoro personal del otro conyuge delante de otras personas, lo
que es suficiente para romper la mutua consideracion, respeto y
afecto que se deben; dado que en la especie, se acredité que el
dia tres de marzo de 2009 dos mil nueve la demandada injurio
al actor y que si constituye una verdadera injuria grave y causa
de divorcio, dado que éstas se profirieron con la intencion de
ofender y manifestar desprecio a su conyuge delante de
terceras personas y no como una simple forma o método de
conversar. En consecuencia bajo ese marco de referencia debe
declararse procedente la causal de divorcio en andlisis con

todas su consecuencias legales...

vill. =~ CONSECUENCIAS LEGALES DE LA
PROCEDENCIA DE LA ACCION. Como consecuencias
inmediatas de la procedencia de la accion ejercitada por
CARLOS ANGELES AGUILAR sustentada en la causal prevista
en la fraccion XII del articulo 103 de la Ley para la Familia,
debe declararse conyuge culpable de los hechos que produjeron
la desavenencia conyugal a la demandada MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO, circunstancia por la cual procede: a)
INDEMNIZACION COMPENSATORIA. Como consecuencia de la
declaracion realizada en el punto que precede y ante la
declaracién de que MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO
resulta ser conyuge culpable de la desavenencia, esta obligado
a pagar al actor CARLOS ANGELES AGUILAR la indemnizacién
compensatoria reclamada en el inciso I) del capitulo de

prestaciones de la demanda, en los términos previstos por el
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articulo 110 de la ley sustantiva familiar que establece: “El
conyuge inocente tendra derecho a una indemnizacion
compensatoria por la cantidad que resulte de multiplicar el
salario minimo general diario vigente en el Estado de Hidalgo
integrado a razén de tres meses por ano, considerandose a
partir de la fecha de celebracion del matrimonio, hasta la
terminacion del juicio de divorcio por medio de sentencia
ejecutoriada.” Pretension que sera liquidada en ejecucion de
sentencia. b) Habida cuenta de que la demandada MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO ha sido declarada cényuge
culpable, se le hace saber el impedimento que tiene para
contraer matrimonio antes de los dos anos siguientes a la fecha
en que se decreto el divorcio, en términos del articulo 445 del
Cédigo de Procedimientos Familiares. ¢) LIQUIDACION DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL. En atencion a que las partes
contrajeron matrimonio bajo el régimen de sociedad conyugal,
esta se declara disuelta, la cual debera liquidarse en ejecucion

de sentencia.

X. (Sic) ACCION PENSION ALIMENTICIA Y GUARDA
Y CUSTODIA. El actor en los incisos C) y D) reclamo la guarda y
custodia de sus menores hijos C.A. K.G. y K.B. de apellidos A.G.
y el pago de una pensiéon alimenticia para los mismos en el
expediente numero 629/2009, y atendiendo que se acumulé al
expediente numero 531/2009, en el cual la ciudadana MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO demanda en Juicio Escrito
Familiar de PENSION ALIMENTICIA Y GUARDA Y CUSTODIA
promovido por MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO en contra
CARLOS ANGELES AGUILAR, procederemos a estudiar en
conjunto las pretensiones de las partes, asi las cosas, el articulo
2 del Cédigo de Procedimientos Familiares vigente en el Estado
establece: “2. El ejercicio de las acciones requiere: l- La
existencia de un derecho, II.- La violacién de un derecho o el

desconocimiento de una obligacion, o la necesidad de declarar,
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preservar o constituir un derecho, Ill.- La capacidad para ejercer
la accion por si o por legitimo representante, 1V.- El interés del
actor para deducirlo. Falta el requisito del interés siempre que
no pueda alcanzarse el objeto de una acciéon, aun suponiendo

favorable la sentencia”.

Por lo que la parte actora CARLOS ANGELES
AGUILAR en representacion de sus menores hijos C.A. K.G. y
K.B. de apellidos A.G., asi como la ciudadana MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO, actora en el expediente
531/2009, para dar cumplimiento a lo establecido en el
precepto legal citado presenté las correspondientes actas de
nacimiento de sus menores hijos, expedidas por el Oficial del
Registro del Estado Familiar de la localidad de Francisco I
Madero, Estado de Hidalgo; la primera de ellas a nombre de
C.A.A.G., con fecha de registro 03 tres de agosto 2001 dos mil
uno, asentada en el libro 03, oficialia 01, numero de acta
00447, folio 447, la segunda a nombre de K.G.A.G., con fecha
de registro 05 cinco de julio 2003 dos mil tres, asentada en el
libro 02, oficialia 01, numero de acta 00350, folio 350, y la
tercera K.B.A.G., con fecha de registro 24 veinticuatro de febrero
2006 dos mil seis, asentada en el libro 01, oficialia 01, numero
de acta 00095, folio 95; instrumentos ptblicos que tienen valor
probatorio pleno de conformidad con los articulos 155 fraccion II,
156, 165 y 212 del Cédigo de Procedimientos Familiares vigente
en el Estado, con lo cual queda debidamente demostrada la
relacion de parentesco por consanguinidad que existe entre los
menores C.A. K.G. y K.B. de apellidos A.G.con las partes
litigantes del juicio CARLOS ANGELES AGUILAR y MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO, y que fueron ellos quienes
comparecieron conjuntamente al registro de sus menores hijos,
que actualmente son menores de edad, ya que cuentan con 16
annos 10 meses, 14 anos 11 meses y 12 anos 0l mes

respectivamente, por ende, de ahi queda acreditado el derecho
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de los menores para reclamar los alimentos del deudor

alimentista, a través de sus progenitores.

De lo cual la demandada MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO al dar contestacién a la demanda
interpuesta en su contra senala: que las prestaciones
reclamadas son infundadas e improcedentes, ya que se
pretende acreditar con hechos notoriamente falsos; los que por
economia procesal se dan integramente por reproducidos en
este apartado como si a la letra se insertasen. Oponiendo

ademads excepciones y defensas que considero pertinentes.

Demanda que fue contestada por el ciudadano
CARLOS ANGELES AGUILAR, en las excepciones y defensas
que creyd procedentes los que por economia procesal se dan
integramente por reproducidos en este apartado como si a la
letra se insertasen. Asi las cosas, el articulo 119 de la Ley para
la Familia vigente en el Estado, reza: “Articulo 119.- La
obligacion de dar alimentos se deriva del matrimonio, del
concubinato, del parentesco por consanguinidad, adopcion, y
por disposicion de la Ley”. Por lo que las partes para dar
cumplimiento a lo establecido en el precepto legal citado
presentaron las actas de nacimiento de sus menores hijos C.A.
K.G. y K.B. de apellidos A.G.; expedidas por el Oficial del
Registro del Estado Familiar de la localidad de Francisco I
Madero, Estado de Hidalgo; la primera de ellas a nombre de
C.A.A.G., con fecha de registro 03 tres de agosto 2001 dos mil
uno, asentada en el libro 03, oficialia 01, numero de acta
00447, folio 447, la segunda a nombre de K.G.A.G., con fecha
de registro 05 cinco de julio 2003 dos mil tres, asentada en el
libro 02, oficialia 01, numero de acta 00350, folio 350, y la
tercera K.B.A.G., con fecha de registro 24 veinticuatro de febrero
2006 dos mil seis, asentada en el libro 01, oficialia 01, numero

de acta 00095, folio 95; las cuales ya fueron descritas con
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antelacion, donde consta el nacimiento de los menores antes
referidos, por lo cual queda debidamente demostrada la relacion
por consanguinidad que existe entre los menores C.A. K.G. y
K.B. de apellidos A.G.con las partes litigantes, de ahi queda
acreditado el derecho de las partes para reclamar en
representacion de sus menores las prestaciones motivo de
andadlisis, asi como los alimentos del deudor alimentista, lo cual
es suficiente para decretar la pension alimenticia a favor de los
acreedores, dado que su reclamacion hace presumir la
necesidad de éstos; ello a la luz del siguiente criterio de tesis
que a la letra dice: “ALIMENTOS. PRESUNCION DE
NECESITARLOS. Por regla general, la promocién de un juicio a
efecto de exigir suministro de alimentos, l6gicamente presupone
la imperiosa necesidad de recibirlos”. Tesis aislada. Materia(s):
Civil. Octava Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. XV-II,

Febrero de 1995. Tesis: V1.20.547 C. Pagina: 203.

XI. Sin embargo es necesario realizar el andlisis de
las probanzas que fueron aportadas y desahogadas en el
procedimiento para establecer el porcentaje o cantidad de
alimentos que le corresponde a los acreedores alimentistas, asi
es que a la parte actora CARLOS ANGELES AGUILAR, le fueron
admitidas todas a excepcion de la marcada con el inciso I y el
inciso H, y cada una de sus pruebas que ofrecié en su escrito de
demanda referente al expediente 629/2009, como son la
confesional a cargo de la demandada, testimonial a cargo de los
ciudadanos JUAN MANUEL ANGELES AGUILAR, FRANCISCO
ANGELES AGUILAR, PATRICIA ANGELES AGUILAR, CRUZ
ANGELES PEREZ, IGNACIO SALGADO MEJIA, ALMA DELIA
ANGELES AGUILAR, IGNACIO ANGELES AGUILAR, HILARIO
GRANADOS MORENO, AURELIO AGUILAR FLORES, PONCIANO
ALBERTO LARIOS MEJIA E IRAN LARIOS MEJIA, en los

términos observados, documentales publicas y privadas,
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instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble
aspecto, quedando desahogadas por su propia Yy especial
naturaleza las que asi lo ameritaron. De igual manera dentro
del expediente numero 531/2009 en donde resulta ser
demandado se le admitieron todas a excepcion de la marcada
con el numero 2, como son la confesional a cargo de la actora,
testimonial a cargo de los ciudadanas ROSA MARIA CRUZ
MONTER y CRUZ AGUILAR PEREZ, en los términos observados,
documentales publicas y privadas, instrumental de actuaciones
y la presuncional en su doble aspecto, quedando desahogadas

por su propia y especial naturaleza las que asi lo ameritaron.

Por su parte a la demandada MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO le fueron admitidas todas y cada una de las
ofrecidas en su escrito de contestacion de la demanda dentro
del expediente 629/2009, a excepcion de la marcada con el
inciso C), de fecha 02 dos de octubre de 2009 dos mil nueve,
como lo fue la confesional a cargo de CARLOS ANGELES
AGUILAR en los términos observados, asi como la testimonial a
cargo de los ciudadanas SANDRA AIRAM GONZALEZ RUBIO,
ALBERTO GONZALEZ AGUILAR y MARIA DEL ROCIO CASTRO
TREJO documentales publicas y privadas, la instrumental de
actuaciones y la presuncional en su doble aspecto, asi como en
su escrito de demanda dentro del expediente numero
531/2009, se le admiten todas las pruebas a excepcion de la
marcada con el inciso H, como lo fue la confesional a cargo de
CARLOS ANGELES AGUILAR en los términos observados, asi
como la testimonial a cargo de los ciudadanos AURORA RUBIO
RANGEL Y MARTHA AURORA GONZALEZ RUBIO, documentales
publicas y privadas, la instrumental de actuaciones y la

presuncional en su doble aspecto.

Por lo que atendiendo a lo antes descrito y

analizado, resulta procedente, decretar la guardia y custodia
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definitiva de los menores C.A. K.G. y K.B. de apellidos A.G., a
favor del actor y demandado CARLOS ANGELES AGUILAR, en
virtud de que esta autoridad toma en cuenta todo lo actuado en
el presente juicio, es por lo que en suplencia de la deficiencia de
la queja a favor de los menores en comento procreados por las
partes litigantes del juicio, y tomando en cuenta cada una de
las constancias procesales que obran en autos con pleno valor
probatorio en términos a lo dispuesto por el articulo 214 del
Cddigo de Procedimientos Familiares vigente en la entidad, se
desprende que si bien es cierto que ambos padres tienen como
prestacion la solicitud de la guarda y custodia de sus menores
hijos C.A. K.G. y K.B. de apellidos A.G., de los dictdmenes
periciales en materia de psicologia que han sido debidamente
valorados y citados en lineas superiores y de las conclusiones
vertidas, se advierte que quien cuenta con mayores capacidades
y recursos emocionales, conductuales y psicolégicos para poder
ejercer el rol parental lo es el padre, es decir el ciudadano
CARLOS ANGELES AGUILAR, aunado a que los menores en la
entrevista de fecha 02 de junio de 2017, en la cual C.A.A.G.
senala que vive en esta ciudad de Pachuca de Soto, porque esta
estudiando en el CBTIS y que los fines de semana se va a la
casa de su papa, ve a su mama los domingos y st le gusta verla,
St me gusta convivir con mi mamd, pero no puedo convivir mas
tiempo por mis horarios, los domingos si convivo con ella, con mi
papa siempre he vivido, hasta ahorita que por la escuela estoy
con mi tia, su esposo y su hijo, lo importante es la escuela.
K.G.A.G., manifiesta que vive con su papd y su abuelita, a su
mama la ve dos veces a la semana que son los domingos y
entre semana, cuando tengo tiempo porque voy a cursos, no me
gustaria vivir con mi mamd, no tengo acercamiento con Su
pareja, entonces no podria vivir con mi mamd, aunque mi mama
no tuviera pareja no me gustaria vivir con ella, porque con mi
papda estoy bien. K.B.A.G., refiri6 Vivé con mi papd y mi

abuelita, veo a mi mama los domingos en la manana o en la
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tarde, no quiero convivir mas horas con mi mama porque anda
con Su pareja vive con Su pareja Yy por eso no quiero vivir con
ella, no puedo ver a mi mamd mas dias porque tengo
actividades y tareas... por lo que los menores senalan que estan
bien viviendo con su papd Yy quieren convivir con sSu mamd,
ademdas de que se encarga de sus necesidades bdsicas,
afectivas, educativas y de crianza; en lo que se traduce que el
padre se encuentra en aptitud de ostentar la guarda y custodia
de su menores hijos C.A. K.G. y K.B. de apellidos A.G.. En
consecuencia, bajo esas circunstancias dichos menores estaran
bajo la guarda y custodia definitiva del actor y demandado
CARLOS ANGELES AGUILAR con todas sus consecuencias
legales, debiendo cumplir con las obligaciones de crianza que

establece el articulo 247 Bis de la Ley para la Familia.”

I\V. ANALISIS DE FONDO.

La sentencia reclamada en este medio de defensa, es
aguella en donde se decretd, entre otras cosas, la improcedencia del
divorcio necesario sustentado en las causales previstas en las
fracciones Il y XV del articulo 103 de la Ley para la Familia;
asimismo, se declar6 la procedencia de la accidén principal de
divorcio necesario intentada, con base en la causal de sevicia,
amenazas o injurias graves de un conyuge al otro —el dispositivo
mencionado, fue reformado, actualmente ya no contempla las
causales del divorcio necesario, ello por dicha figura juridica se
derogo, incursionando con ello el divorcio unilateral y bilateral—,
declarandose como consecuencia la disolucion del matrimonio
celebrado entre CARLOS ANGELES AGUILAR y MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO; de igual forma, se declar6 a la
impetrante como cényuge culpable de la desavenencia conyugal que
motivé la procedencia de la disolucion del vinculo matrimonial; en ese
tenor, se condend a la recurrente al pago de la indemnizaciéon
compensatoria; también se castigd al pago de una pension
alimenticia a favor de CARLOS ANGELES AGUILAR del 05% cinco
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por ciento del salario y demas prestaciones que percibe como
Maestra de Primaria de la Comunidad de la Cruz, Municipio de
Tepatepec, Hidalgo; de la misma manera, se decreté la guarda y
custodia de los menores cuya identidad se resguarda bajo las
iniciales C.A.A.G., K.G.A.G. Y K.B.A.G., a favor de su progenitor, y
se determind un régimen de visitas y convivencias de la doliente
hacia sus menores hijos; siguiendo esa linea, se conden6 a MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO al pago de una pension alimenticia
definitiva a favor de los menores cuya identidad se resguarda bajo las
iniciales C.A.A.G., K.G.A.G. Y K.B.A.G., equivalente al 45%
cuarenta y cinco por ciento de su salario y demas prestaciones que

percibe como Maestra de Primaria mencionada en lineas anteriores.

Inconforme con la resolucion que antecede, MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO se duele medularmente de los

siguientes motivos de agravio:

1) La decision de la juzgadora de decretar
procedente la causal de divorcio invocada por el
actor, deviene infundada e inmotivada, pues no
aduce en gqué pruebas se basé para determinar
gue la parte actora acreditd que sufrié injurias el

03 tres de marzo de 2009 dos mil nueve.

2) No establecio la juez qué valor le otorgaba a los
testigos, ni por qué llegaba a esa conclusion de

condenar a la demandada.

3) Como la causal de divorcio establecida en la
fraccion XlI del articulo 103 de la Ley para la
Familia deviene infundada e inmotivada, la
decision de indemnizar al actor corre la misma
suerte, es decir, no se encuentra fundada y

motivada.
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4) Se viola el principio de congruencia, pues la
resolutora de origen fue omisa en resaltar las
resoluciones dictadas por el Juez Segundo de
Distrito con residencia en la ciudad de Pachuca,
y las respectivas sentencias en revision
dictadas por el Segundo Tribunal Colegiado de
Circuito, los cuales aducen con base en los
peritajes psicologicos que, CARLOS ANGELES
AGUILAR no es apto para la crianza de los
hijos y que tiene miedo de definir su identidad

sexual.

5) La autoridad federal concluyé que la guarda y
custodia de los menores la debe tener la parte

demandada, no la actora.

6) Las pruebas que la juzgadora de origen invoca,
ya fueron analizadas y valoradas por los
Juzgados y Tribunales federales y ninguna de
ellas es Obice para que se otorgue la guarda y

custodia al actor.

7) No invoca la resolutora que ya hubo sentencia
jurisdiccional federal la cual determind que
CARLOS ANGELES AGUILAR no es apto para
la crianza de los menores, ademas de que es
manipulador y que no existié abuso sexual, por
lo que no juzga con buena fe y perspectiva de

género.

8) EI considerando décimo tercero resulta
infundado e inmotivado, ademéas de que es

contrario a las resoluciones federales.
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9) CARLOS ANGELES AGUILAR no es apto para
ejercer la guarda y custodia de los menores,
pues ha ejercido durante afos alienacion

parental y manipulacion directa y manifiesta.

Establecido lo anterior y, para una correcta
contestacion de los agravios, es necesario precisar la metodologia
juridica con la cual se brindarda una respuesta argumentativamente
valida y congruente a la impetrante, pues por razén de practica
juridica, el estudio de los agravios expuestos por MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO seréa de la siguiente manera:

En primer lugar, éste cuerpo pluripersonal analizara de
manera general los agravios que versan respecto a la falta de
fundamentacion y motivacion, en razon de que la disidente alegd en
su pliego de agravios que los considerandos sexto, octavo, décimo,
décimo primero y décimo tercero carecen de fundamentacion vy

motivacion? (1).

En segundo término, se abordara el andlisis de los
agravios referentes a que la juzgadora primigenia no establecio el
valor que le otorgaba a los testigos del demandado, asi como el
agravio esgrimido por la disconforme, que consiste en que la
juzgadora de origen no establecio en que se basé para concluir que
su contrario probé la causal de injurias y la consecuencia de ello, es

decir la indemnizacion correspondiente® (11).

Finalmente, este cuerpo colegiado entrara al estudio de
los agravios referentes a que las pruebas invocadas por la natural,
fueron analizadas y valoradas por los tribunales federales, asimismo,
se analizara la supuesta violacion al principio de congruencia pues la
Impetrante sostuvo que la resolutora de origen fue omisa en resaltar
las resoluciones dictadas por el Juez Segundo de Distrito y por el

Segundo Tribunal Colegiado de Circuito, los cuales adujeron con

2 Incisos 1, 3y 8 de la foja 34 Y 35 de la presente resolucion.
3 Incisos 2y 6 de la foja 34 Y 35 de la presente resolucion.
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base en los peritajes psicolégicos que, CARLOS ANGELES
AGUILAR no era apto para la crianza de los hijos, pues éste ejercio
durante afios alienacion parental y segun la recurrente es
manipulador; asimismo, se estudiara el hecho de que segun la
disconforme la autoridad federal concluy6 que la guarda y custodia la
debia de tener ella y; el agravio que versa que la natural no juzga con

perspectiva de género” (Il).

En lo conducente es aplicable la jurisprudencia
sustentada por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, con numero de registro 181792, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
abril de 2004 en la pagina 1254 que dice:

“APELACION. PARA REALIZAR EL ESTUDIO DE LOS
AGRAVIOS LA AUTORIDAD PUEDE  UTILIZAR
CUALQUIER METODO. Los agravios pueden contestarse en
forma directa o indirecta, produciéndose la primera cuando
la respuesta esta dirigida o encaminada a contestar las
proposiciones logicas alegadas con otras tendientes a
desvanecer tales argumentaciones, mediante el andlisis
respectivo, de tal manera que queden destruidas en la
consideraciéon, o bien, en su conclusion; la segunda se
actualiza cuando para estimar lo légico o infundado del
agravio se hace uso de diversas proposiciones que atienden
al orden logico de las cosas o validez de un razonamiento
que trae como consecuencia que se estime incorrecto el
argumento planteado. La ley no distingue la forma en que
se haya de contestar un agravio, por lo que bien puede la
autoridad utilizar cualquiera de los métodos antes
apuntados sin que, en el caso del segundo, implique el que
no se conteste el agravio, ello siempre y cuando se atienda
al punto litigioso y se llegue a la misma conclusiéon y asi,
aunque el enfoque sea distinto, puede entenderse que hay
contestacion de agravios y que, por ende, se agoté la
jurisdiccion de la Sala responsable. Ahora bien, si se da

contestacion a los agravios, aunque sea deficiente, en todo

4 Incisos 4, 5, 7y 9 de la foja 34 Y 35 de la presente resolucion.
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caso existe un vicio en el razonamiento y esto es lo que debe
constituir la materia de estudio en el amparo, lo que debe
realizarse a la luz de los conceptos de violacién en relacion

directa con el acto reclamado.”

También se invoca la tesis de jurisprudencia emitida
por la Tercera Sala del Alto Tribunal, Sexta época, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion, en la pagina 13 cuyo rubro y

texto dispone:

“AGRAVIOS EN LA APELACION (LEGISLACION DEL
ESTADO DE VERACRUZ). Los articulos 57 y 514 del
Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Veracruz, no
imponen al juzgador la obligaciéon de examinar los agravios,
siguiendo el mismo orden en que fueron expuestos.
Consecuentemente, la inversiéon del orden en su estudio, no

significa ninguna incongruencia”.

También es importante resaltar que el procedimiento
gue nos constriie, se rige por las disposiciones sustantivas y
adjetivas de la ley familiar anterior a las reformas que tuvieron
vigencia a partir del 31 treinta y uno de mayo de 2011 dos mil

once

|. Expuesto lo anterior tenemos que no le asiste la
razon juridica al inconforme en cuanto hace a la falta de

fundamentacion y motivacion, en razén de lo siguiente:

La fundamentacibn y motivacion constituyen una
vertiente de los derechos fundamentales de legalidad, seguridad
juridica y debido proceso, ello porque regula que todo acto de
molestia que haga una autoridad hacia un gobernado, debe estar

debidamente fundado y motivado.
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Asi entonces, los articulos 14° y 16° de nuestra
constitucion, contemplan la garantia mencionada, es decir, la
exigencia de justificar racionalmente los actos de autoridad que
impliguen alguna molestia para los particulares, incluyéndose en

estos, las sentencias o proveidos de una autoridad judicial.

En el primer precepto legal mencionado, el
Constituyente consagré tres garantias de seguridad: La de

irretroactividad de la Ley; la de audiencia y; la de legalidad.

Con la primera de las garantias se impide que las leyes
vuelvan al pasado para cambiar, modificar o suprimir condiciones de
legalidad de un acto o efectos de derechos individualmente
adquiridos, esto es, la norma posterior no podra modificar los actos
del supuesto que se haya realizado bajo la vigencia de la norma que

los previo.

Por otro lado, la garantia de audiencia obliga a proteger
a los gobernados cuando alguna autoridad los prive de sus
propiedades, posesiones o derechos, cualquiera que éstos sean y sin
limitacién alguna, sin que previamente a su emision les haya dado
oportunidad de exponer y probar lo que consideren conveniente en
defensa de sus intereses dentro del procedimiento establecido para

el caso concreto’.

5 Articulo 14. A ninguna ley se daréa efecto retroactivo en perjuicio de
persona alguna. Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de
sus propiedades, posesiones o0 derechos, sino mediante jJuicio seguido
ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho. En los juicios del orden criminal
queda prohibido imponer, por simple analogia, y aun por mayoria de
razén, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente
aplicable al delito de que se trata. En los juicios del orden civil, la
sentencia definitiva debera ser conforme a la letra o a la
interpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta, se fundara en los
principios generales del derecho.

5 Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, Tfamilia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito
de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento. [.]-

’ Tiene aplicacion la siguiente tesis: Séptima Epoca, Instancia: Segunda
Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Volumen: 81, Tercera
Parte, Pagina: 15: “AUDIENCIA Y SEGURIDAD JURIDICA, GARANTIAS DE. ACTOS
PRIVATIVOS Y ACTOS DE MOLESTIA DE BIENES O DERECHOS. DISTINCION.
ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES. En los términos del articulo 14,
parrafo segundo, de la Constitucidon Federal, la audiencia previa a la
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La garantia mencionada, también se encuentra referida
al cumplimiento de las formalidades esenciales del procedimiento
para otorgar al posible afectado por el acto privativo una razonable
oportunidad de defensa, esto es, proporcionar al demandado o
posible afectado una noticia completa de la demanda presentada por
la parte actora, con sus documentos y anexos, 0 bien, del acto
privativo de derechos o posesiones, otorgandosele una oportunidad
razonable para que pueda contestar, ademas de que en el
procedimiento, judicial debera otorgarse a las partes o al posible
afectado una oportunidad razonable para aportar las pruebas
pertinentes para demostrar los hechos en que se funden y expresar
los alegatos correspondientes; es decir, las argumentaciones
juridicas que con base en las pruebas desahogadas estimen
necesario exponer, concluyendo el procedimiento con una resoluciéon
en la que el juzgador decida sobre el litigio planteado, debiendo
cumplirse esas formalidades conforme a las leyes expedidas con

anterioridad al hecho.

Ahora, la garantia de legalidad, consagrada en el citado
articulo 14 constitucional, en el ambito civil, la garantia de legalidad
se encuentra referida a que en los juicios correspondientes la
sentencia que se dicte debera ser conforme a la letra o a la
interpretacion juridica de la ley, permitiendo que sélo a falta de ésta
se funde en los principios generales de derecho, esto es, en los
principios rectores de nuestro sistema juridico, que se encuentran

explicitos o implicitos en el mismo y son su base de sustentacion.

Por su lado, primer parrafo del ardbigo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece

gue la garantia de legalidad de los actos de autoridad que afecten o

emision del acto de autoridad y el debido proceso legal, como garantias
del gobernado, son de observancia obligatoria uUnicamente tratandose de
actos privativos, sea de la vida, de la libertad, de propiedades,
posesiones o0 derechos de los particulares, mas no asi cuando se trata de
actos de molestia que no tengan la finalidad de privar al afectado de
alguno de sus bienes o derechos, pues tales actos se rigen solamente por
la garantia de seguridad juridica (fundamentacién y motivacion) que
establece el articulo 16 constitucional.”
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infrinjan alguna molestia a los particulares, e impone a las
autoridades que los emitan la obligacibn de que tales actos de
molestia se expresen por escrito, provengan de autoridad
competente y que se funde y motive la causa legal del procedimiento,
esto es, que se expresen las razones de derecho y los motivos de
hecho que se consideraron por la autoridad para emitir el acto, los
cuales deberan ser reales y ciertos, e investidos con la fuerza legal

suficiente para provocar el acto de autoridad.

Lo anterior encuentra sustento legal en la
jurisprudencia emitida por la Primera Sala del maximo tribunal judicial
del pais, correspondiente a la Séptima Epoca, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion, "Volumenes: 151-156, Segunda

Parte "Pagina: 56, cuyo contenido es el siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, GARANTIA DE. De
acuerdo con lo dispuesto por el articulo 16 de nuestra Ley
Fundamental, todo acto de autoridad debe estar adecuada
y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo
primero que ha de expresarse, con precision, el precepto
aplicable al caso y, por lo segundo, que también deben
senalarse, concretamente, las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracién para la emision del acto, siendo
necesario, ademds, que exista adecuacién entre los motivos

aducidos y las normas aplicables al caso de que se trate.”

En esa guisa, los tribunales de la federacion han
definido el concepto de “fundamentacién” como la “expresion
precisa del precepto legal aplicable al caso”, fundamentar una
decision de autoridad consiste en la obligacién a cargo de ésta de
citar la norma legal, sustantiva y adjetiva en que apoye la
determinacién adoptada. Asi, se ha establecido que la garantia de
legalidad, se satisface en la fundamentacion con la existencia de una
disposicion que atribuya a favor de la autoridad, de manera nitida, la

facultad de actuar en determinado sentido, y asimismo, mediante el
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despliegue de la actuacion de esta misma autoridad en la forma
precisa y exacta en que lo disponga la legislacion, es decir,
ajustandose escrupulosa y cuidadosamente a la ley en la que tiene

cabida la conducta desarrollada.

También, han sostenido que motivar un acto de
autoridad, consiste en la “obligacion de precisar las razones por
las cuales se ordena, se concede o se niega algo, a fin de que
los interesados estén en posibilidades de hacer valer sus
derechos como legalmente proceda”, en este sentido decir los
motivos por los que la autoridad actia como lo hace no consiste
Uunicamente en la expresion de las circunstancias o causas de la
actuacion, en la mera manifestacion de las cuestiones facticas que
explican la accion de la autoridad, en consecuencia, el requisito de
motivacion no se cumple soélo con la resefia de los hechos que
conoce una autoridad, en particular un juzgador. Ademas de eso, es
indispensable que las causas o hechos tomados en consideracion
para dictar su resolucion se adecuen a la hipotesis de la norma en

que pretende apoyarse.

Cobra sustento lo anterior con la tesis aislada emitida
por el Cuarto Tribunal Colegiado en materia penal del Primer Circuito,
con numero de registro 209986, de la Octava Epoca, consultable en
el Semanario Judicial de la Federacion, tomo XIV, noviembre de

1994, pagina 450, de rubro y texto siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, CONCEPTO DE. La
garantia de legalidad consagrada en el articulo 16 de
nuestra Carta Magna, establece que todo acto de autoridad
precisa encontrarse debidamente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero la obligacién de la autoridad
que lo emite, para citar los preceptos legales, sustantivos y
adjetivos, en que se apoye la determinacion adoptada; y por
lo segundo, que exprese una serie de razonamientos légico-
juridicos sobre el por qué consideré que el caso concreto se

ajusta a la hipétesis normativa.”
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Como puede observarse, la garantia de legalidad
consagrada en nuestra Constitucion Politica Federal establece como
uno de los elementos esenciales el que todo acto de molestia que se
dirija a los gobernados esté fundado y motivado, ello porque, cuando
se dice que un acto es legal, es porque el mismo respeta la nhorma
fijada por el legislador, se entiende que el principio de legalidad es
esencia del régimen juridico de un Estado de derecho, pues toda ley,
todo procedimiento, toda resolucion jurisdiccional o administrativa,
como todo acto de autoridad, deben ser expresion del derecho en
cuanto a que sean elaborados, emitidos o ejecutados por el 6rgano o
los oOrganos competentes y en la esfera de sus respectivas
atribuciones. El acatamiento por todos a las leyes, en un régimen
juridico de Estado, es la suprema garantia, y la efectividad de esta

garantia constituye la normalidad de un régimen juridico.

Asi, la exigencia de fundar en ley, tiene como propésito
qgue el gobernado tenga la posibilidad de atacar dichos fundamentos
si éstos no fueron correctos o bien si no fueron acordes con la
motivacion citada, en otras palabras, tiende a evitar la emision de

actos arbitrarios.

Ademas de lo anterior, los requisitos de
fundamentacion y motivacién se suponen mutuamente, pues no es
posible citar preceptos legales sin relacionarlos con los hechos de
gue se trate.

Asi, la obligacion de brindar un razonamiento juridico en
las decisiones judiciales, se traduce en el deber de fundar y motivar
todo acto de autoridad, sin embargo, pueden ocurrir diversos
supuestos con los cuales el juez que se aparta de esa obligacion

constitucional, como son:

A. La falta de fundamentacion y motivacion: al no

citarse el dispositivo legal aplicable al asunto y las
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razones que se hayan considerado para estimar que
el caso puede subsumirse en la hipotesis prevista
en esa norma juridica. La carencia de ambos
requisitos constituyen una violacion formal dado que
el acto de autoridad esta privado de elementos
insitos, connaturales, al mismo por virtud de un
Imperativo constitucional, por lo que, advertida su
ausencia mediante la simple lectura del acto

reclamado.

B. Indebida fundamentacién: si se invoca el precepto
legal pero es inaplicable al asunto por las
caracteristicas especificas de éste que impiden su

adecuacion o encuadre en la hipétesis normativa.

C. Incorrecta motivacion: si se indican las razones
que tiene en consideracion la autoridad para emitir
el acto, pero aquéllas estan en disonancia con el
contenido de la norma legal que se aplica en el

Caso.

En estos dos Ultimos supuestos existen ambos
requisitos pero con un desajuste entre la aplicacion
de normas y los razonamientos formulados por la
autoridad y en si ambos forma una violacidon
material o de fondo porque se ha cumplido con la
forma mediante la expresion de fundamentos y
motivos, pero unos y otros son incorrectos, lo cual,
por regla general, también dara lugar a un fallo
protector, sin embargo, serd menester un previo
analisis del contenido del asunto para llegar a

concluir la mencionada incorreccion.

Por ende, cuando nos situamos frente a cualquiera de

estas hipotesis, continua trascendiendo su diferencia, pues si se
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advierte la carencia de los requisitos constitucionales de que se trata,
es decir, una violacion formal, se tendra que subsanar la falta, esto
es, se deberd expresar la fundamentacién y motivacion ausente
pero con exclusion del andlisis de los motivos de disenso que,
concurrieron con los atinentes al defecto y que versen sobre la
incorreccidn de ambos elementos inherentes al acto de autoridad, en
cambio, si han sido satisfechos aquéllos, sera factible el estudio
de la indebida fundamentacién y motivacién, esto es, de la

violacion material o de fondo.

Los anteriores argumentos se hayan intimamente
vinculados con lo establecido en la Jurisprudencia de la Novena
Epoca, con nimero de Registro: 170307, emitida por el Tercer
Tribunal Colegiado en materia civil del Primer Circuito, consultable en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII,
Febrero de 2008, Tesis: 1.30.C. J/47, Pagina: 1964, cuyo rubro y texto

son del tenor siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA
ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE
AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE
AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL
FALLO PROTECTOR. La falta de fundamentacion y
motivacion es una violacién formal diversa a la indebida o
incorrecta fundamentacién y motivacion, que es una
violacion material o de fondo, siendo distintos los efectos
que genera la existencia de una u otra, por lo que el estudio
de aquella omisiéon debe hacerse de manera previa. En
efecto, el articulo 16 constitucional establece, en su primer
parrafo, el imperativo para las autoridades de fundar y
motivar sus actos que incidan en la esfera de los
gobernados, pero la contravencion al mandato
constitucional que exige la expresion de ambas en los actos
de autoridad puede revestir dos formas distintas, a saber:
la derivada de su falta, y la correspondiente a su
incorrecciéon. Se produce la falta de fundamentacion y

motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo legal
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aplicable al asunto y las razones que se hayan considerado
para estimar que el caso puede subsumirse en la hipétesis
prevista en esa norma juridica. En cambio, hay una
indebida fundamentacion cuando en el acto de autoridad si
se tnvoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable
al asunto por las caracteristicas especificas de éste que
impiden su adecuacion o encuadre en la hipoétesis
normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en
que si se indican las razones que tiene en consideracion la
autoridad para emitir el acto, pero aquéllas estdn en
disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica
en el caso. De manera que la falta de fundamentacion y
motivaciéon significa la carencia o ausencia de tales
requisitos, mientras que la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacion entrana la presencia de
ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste
entre la aplicacion de normas y los razonamientos
formulados por la autoridad con el caso concreto. La
diferencia apuntada permite advertir que en el primer
supuesto se trata de una violacion formal dado que el acto
de autoridad carece de elementos insitos, connaturales, al
mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que,
advertida su ausencia mediante la simple lectura del acto
reclamado, procedera conceder el amparo solicitado; y en el
segundo caso consiste en una violaciéon material o de fondo
porque se ha cumplido con la forma mediante la expresion
de fundamentos y motivos, pero unos Yy otros son
incorrectos, lo cual, por regla general, también dara lugar a
un fallo protector, sin embargo, sera menester un preuvio
andlisis del contenido del asunto para llegar a concluir la
mencionada incorreccién. Por virtud de esa nota distintiva,
los efectos de la concesion del amparo, tratandose de una
resolucion jurisdiccional, son igualmente diversos en uno y
otro caso, pues aunque existe un elemento comun, o sea,
que la autoridad deje insubsistente el acto inconstitucional,
en el primer supuesto serda para que subsane la
irregularidad expresando la fundamentacién y motivacion
antes ausente, y en el segundo para que aporte
fundamentos y motivos diferentes a los que formuld

previamente. La  apuntada  diferencia  trasciende,



47 TOCA CIVIL NUMERO 991/2008

igualmente, al orden en que se deberdan estudiar los
argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un
caso se advierte la carencia de los requisitos
constitucionales de que se trata, es decir, una violacién
formal, se concederd el amparo para los efectos indicados,
con exclusiéon del andlisis de los motivos de disenso que,
concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre la
incorreccion de ambos elementos inherentes al acto de
autoridad; empero, si han sido satisfechos aquéllos, sera
factible el estudio de la indebida fundamentacion y

motivacion, esto es, de la violacién material o de fondo.”

En ese orden de ideas, debe concluirse que la
fundamentacion y motivacion de una resolucion jurisdiccional, se
encuentra en el analisis exhaustivo de los puntos que integran la litis,
es decir, en el estudio de las acciones y excepciones del debate,
teniendo como apoyo el o los preceptos juridicos que le permiten
expedirla y que establezcan la hipétesis que genere su emision, asi
como en la exposicion concreta de las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emisién del acto, siendo necesario, ademas,
gue exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas

aplicables al caso de que se trate.

Lo anterior es asi, en virtud de que las resoluciones
jurisdiccionales presuponen el debido proceso legal en que se
plantea un conflicto o litis entre las partes, en el cual el actor
establece sus pretensiones apoyandose en un derecho y el
demandado lo objeta mediante defensas y excepciones, Yy
corresponde al juzgador analizar esas cuestiones juridicas y resolver
si se ha probado la accion, si ésta no existe, o bien, si se han

demostrado las excepciones.

Por tanto, tratandose de resoluciones jurisdiccionales,
la garantia de legalidad tiene como objeto que el juzgador no las

dicte en forma arbitraria, sino ajustadas al ordenamiento legal, a
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efecto de que el gobernado pueda establecer si se respetaron de
manera cabal las normas que dicho juzgador consider6 para resolver
el debate, lo cual no requiere necesariamente de la cita del precepto,
pues dentro del examen exhaustivo de la litis deben darse los
razonamientos que involucran propiamente aquellas disposiciones en
gue se funda la resolucién. En efecto, la falta de formalidad de
mencionar de manera expresa el o los preceptos que la fundan,
puede dispensarse cuando la fundamentacion esta implicita dentro
del examen exhaustivo del debate, esto es, cuando de la resolucion
se desprende con claridad el articulo en que se basa, lo erréneo
seria, que no hubiera como tal la fundamentaciéon y motivacion, o

bien, existiendo éstas, haya una disonancia entre las mismas.

En tales condiciones, esta Primera Sala Civil y Familiar
concluye que toda resolucion jurisdiccional debe cumplir con el
principio de legalidad que es esencia del régimen juridico de un
Estado de derecho, especificamente con su elemento esencial

consistente en que debe estar debidamente fundada y motivada.

Bajo el anterior contexto, no le asiste la razén juridica al
disidente, porque la sentencia definitiva tachada de ilegal, en
especifico los considerandos sexto, octavo, décimo, décimo primero
y décimo tercero, no carecen de sustento juridico ni de las causas de
hecho (como afirma la doliente) dado que la autoridad que lo emitié
expreso los preceptos legales en que basaba su decision, a saber,
los articulos 103, 104, 105, 106, 107, 108, 109, 110 y 118 de la Ley
para la Familia, asi como los arabigos 2, 119, 135, 155, 172, 182,
191, 212, 214, 215, 218, 219, 445, 248, 261, 262 fraccion IV, 263,
264, 267, 276, 452, 453 y 457 del Cddigo de Procedimientos
Familiares; asi como los siguientes criterios jurisprudenciales:
‘DOCUMENTOS PRIVADOS SU VALOR PROBATORIO ESTA
SUJETO A SU PERFECCIONAMIENTO.”, “ALIMENTOS
PRESUNCION DE NECESITARLOS.” y “GUARDA Y CUSTODIA DE
LOS MENORES DE EDAD. EL ARTICULO 4.228 FRACCION I
INCISO A) DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO.
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INTERPRETADOS A LA LUZ DEL INTERES SUPERIOR DE LOS
MENORES Y DEL PRINCIPIO DE IGUALDAD PREVISTOS EN LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANQOS.”

Adicionando a ello plasmo las razones particulares que
tuvo la juzgadora de origen para dictar los considerandos sexto,
octavo, décimo, décimo primero y décimo tercero en el sentido en el

gue se emitieron.

Con lo cual, tenemos que si fueron satisfechos
aquéllos requisitos constitucionales por la resolutora. Razones
estas que se consideran suficientes para dar a conocer a la
impetrante, por qué fue condenada a lo estipulado en los resolutivos
de la resolucion en mencion. En consecuencia, la juez conocedora
del asunto cumpli6 con los requisitos constitucionales de
fundamentacion y motivacion. De ahi que sean infundados e
inoperantes los agravios referentes a la fundamentacion vy

motivacion.

. Ahora bien, los agravios esgrimidos por la
disconforme, que consisten en que la juzgadora de origen no
establecido en que se basO para concluir que su contrario probo la
causal de injurias, asi como lo respectivo a la indemnizacion como
consecuencia de la acreditacion de la causal de divorcio, resultan
unos INFUNDADOS E INOPERANTES y otro mas suplido en la

deficiencia de la queja a favor de la familia.

Antes de avalar la calificativa propuesta a los motivos de
disenso en estudio, es menester puntualizar algunas cuestiones
juridicas, que son de suma importancia para el caso concreto,

veamos:

La legislacion familiar de la Entidad, dispone algunas

reglas que deben observarse tratandose de juicios del orden familiar,
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es decir, se contienen en diversos preceptos legales facultades de
actuacion y direccion del proceso, y aun deberes cuyo
incumplimiento acarrea responsabilidad, conferidas a la autoridad
jurisdiccional, como lo son: la intervencion de forma oficiosa en
asuntos donde se afecte el interés de la familia y de los menores v,

las amplias facultades para investigar la verdad.

Por ello, es dable para ésta alzada aquilatar la

institucion de la familia.

De esta manera, tenemos que la familia es la base de la
sociedad, el grupo social primario en el que nacen y se educan las
nuevas generaciones, por ello, se le reconoce como una institucion
de orden publico e interés social cuyo desarrollo y bienestar deben

ser garantizados por el Estado.

Por ese motivo, en torno a la familia se ha creado un
conjunto de normas e instituciones que buscan estructurarla vy

organizarla, para que logre la estabilidad y unidad requeridas.

Al respecto, el articulo 4° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, establece que la ley debe de proteger
la organizacion y el desarrollo de la familia, deber que no se constrifie
a la proteccion de la familia como institucion, sino que se amplia
hacia las personas que la conforman, ya que en la medida en que
estas mantengan un nivel satisfactorio de bienestar, también lo
tendra el nucleo del que forman parte y, por ende, la sociedad en

conjunto.

Asi, una de dichas instituciones que fueron creadas
para proteger al nucleo familiar es el matrimonio, pues a través de
éste una pareja decide compartir un proyecto de vida para su
realizacion personal y la fundacion de una familia, por ello dicha
institucion, como pilar familiar, ha sido juridicamente protegido pues

es la fuente de familia, y si bien las relaciones familiares pueden
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también tener sustento en instituciones como la del concubinato y el
parentesco o en diversas situaciones de hecho, al matrimonio se le
reconoce un estatus juridico especial, dada la cohesion y estabilidad

gue le brinda al grupo social primario.

Sin embargo, se ha debido reconocer que en ocasiones,
la convivencia entre los conyuges ya no es posible, cualquiera que
sea la causa. De tal suerte que se torna necesario regular la
separacién y sus consecuencias. En ese tenor, el divorcio es el
reconocimiento por parte del Estado de una situacion de hecho o,
como lo ha manifestado la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, es la expresion legal y final de una ruptura de
hecho preexistente, asi como la manifestacion juridica de una

situacion conyugal irregular®.

En ese mismo sentido, el divorcio deriva del latin
divortium, que a su vez viene de diviertere, que significa irse cada
uno por su lado, separarse®, asi, desde un punto de vista gramatical
el divorcio es la accién y efecto de divorciar o divorciarse™®. Por su
parte, Ignacio Galindo Garfias, sostuvo que el divorcio es la ruptura
de un matrimonio valido, en la vida de los esposos, decretada por
autoridad competente y fundada en alguna de las causas

expresamente establecidas en la ley.

Asi entonces, el divorcio es un acto jurisdiccional por
virtud del cual se disuelve el vinculo conyugal y el contrato del
matrimonio concluye, tanto concluye, tanto con relaciéon a los
conyuges con respecto de terceros, produciendo en consecuencia
efectos como: el de la mencionada ruptura; la facultad de los
conyuges de contraer nuevo matrimonio y los derechos que de la

relacion hayan obtenido.

8 Tesis: 1° CLXCI1/2005, Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta, Novena Epoca, Reg. lus. 176311.

9 Magullon lbarra Mario. “el divorcio incausado y la mediacion
familiar”.

10 Real Academia Espafiola.
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Para clarificar lo anterior, debemos referir que, si bien la
Ley para la Familia del Estado de Hidalgo anteriormente en el Titulo
Tercero, Capitulo | y Il, contemplaba dos tipos de divorcio, como son

el divorcio voluntario y el divorcio necesario.

Entendiendo por divorcio voluntario, el juicio en el que
los conyuges estan de acuerdo en disolver el vinculo matrimonial y
para ello celebran un convenio que someten a la consideracién de la
autoridad; por su parte el divorcio necesario es aquel que puede
pedirse por uno de los conyuges cuando el otro ha incurrido en
alguna de las causales enunciadas por el articulo 103 de la Ley para

la Familia del Estado de Hidalgo.

Bajo esa Uultima tematica, tenemos que, al divorcio
necesario también se le conoce como divorcio contencioso, ello
porque uno de los cényuges es el que demanda al otro la disolucion
del vinculo matrimonial. A este tipo de divorcio lo distinguen

esencialmente los siguientes elementos:

+ Debe ser solicitado por uno de los
conyuges. Solo los esposos estan
legitimados para demandar el divorcio.
Ademas, en el caso del necesario, solo puede
hacerlo el que no lo haya motivado, y dentro

del término que, al efecto se establezca en la

ley.

+ Unicamente puede ser decretado por
autoridad competente. Este tipo de divorcio
conlleva la sustanciacion de un verdadero
juicio, en el que los coényuges figuran como
contrapartes y, es por ello que la autoridad
jurisdiccional es la Unica que puede

decretarlo.
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+ Tiene que fundarse en alguna causa
expresamente sefialada en la ley. El divorcio
necesario encuentra su causa en alguna
conducta, enfermedad o incapacidad de uno
de los conyuges, a tal grado trascedente, que
justifique al otro cényuge el acudir ante la
autoridad judicial a demandar la disolucion de

su matrimonio.

De lo anterior se obtiene que, el divorcio necesario
Unicamente es procedente cuando uno de los cényuges lo solicita,
sin embargo la solicitud debe ser sustentada por alguna causal
prevista en la legislacion que permita la disoluciéon del mismo, pues
esa causa presupone un motivo que, conforme a la ley, es lo
suficientemente grave como para tornar imposible, o al menos, dificil
la convivencia conyugal, es dable mencionar que las causales de
divorcio antes mencionadas, se encontraban previstas en el articulo
103 de la Ley para la Familia, las mismas son de caracter limitativo y
no ejemplificativo, es decir, no pueden ampliarse por analogia, ni por

mayoria de razon.

Ademas, las causales de divorcio no solo comprenden
conductas atribuibles a uno de los cényuges, sino también abarcan
circunstancias o situaciones no imputables a alguno de los cényuges
pero que constituyen graves obstaculos para la vida conyugal, y es
por ello que en la doctrina se establece que el divorcio necesario
puede, a su vez, subclasificarse dependiendo del tipo de causal de
divorcio que lo haya generado, esto es, el divorcio remedio y el

divorcio sancion.

Debiendo entender como divorcio remedio, aquel que
se ejerce con fundamento en una de las causas, cuya naturaleza es
la proteccion a favor de cdényuges o hijos, contra enfermedades
cronicas e incurables que padezcan uno de los conyuges, que sean

ademas contagiosas o0 hereditarias. Es decir, es la disolucion
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conyugal que obedece a circunstancias ajenas a la voluntad de los

cényuges, pero que afectan gravemente a la vida conyugal.

Por su parte, el divorcio sancion, es el que se ejerce
con fundamento en una de las causales que sefialan un acto ilicito o
bien un acto contra la naturaleza misma del matrimonio; de ahi que el
divorcio sancion como su nombre lo indica trae algunas
consecuencias para el conyuge que es declarado culpable, entre

otras y de manera soélo ejemplificativa:

1. La posible pérdida de la patria potestad sobre

los hijos.

2. La obligacion de pagar alimentos al otro
conyuge y naturalmente a los hijos menores de

edad o incapacitados.

3. La obligacion de pagar al conyuge inocente los

dafnos y perjuicios que le produzca el divorcio.

4. La obligacion de devolver las donaciones

hechas a su favor por concepto del matrimonio.

5. La indemnizacibn compensatoria al conyuge

inocente.

Abundando maéas al tema, de conformidad con los
numerales 212 y 214 de la Ley Adjetiva Familiar del estado de
Hidalgo, con la copia certificada del acta de matrimonio exhibida en
autos, se advierte que se encuentra plenamente demostrado el
vinculo matrimonial celebrado por MABEL BERENICE GONZALEZ
RUBIO y CARLOS ANGELES AGUILAR, acto juridico contraido el
12 doce de mayo de 2001 dos mil uno, ante el Oficial del Registro del

Estado Familiar del Municipio de Francisco |. Madero, Hidalgo,
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inscribiéndose en el Libro niumero 01, acta numero 00056, de esa

misma fecha.

Asi, al formularse la demanda de divorcio junto con sus
accesorios legales, la parte actora se sujet6 a la normatividad
contenida en el Cédigo de Procedimientos Familiares para el estado
de Hidalgo, publicado en el Periédico Oficial nimero 15, de 09 nueve
de abril de 2007 dos mil siete, puesto que para entonces era la

legislacion procesal aplicable.

Y es que, al momento de la presentacion del escrito
Inicial, en ese entonces se encontraban vigentes las disposiciones
relativas a la disolucion del matrimonio mediante el procedimiento de

divorcio: voluntario o necesario.

Ello es asi, puesto que de la instrumental de
actuaciones gue hace prueba plena, segun lo dispone el articulo 214
del Codigo de Procedimientos Familiares para el estado de Hidalgo,
se desprende que la demanda de divorcio fue exhibida ante oficialia

de partes el 03 tres de julio de 2009 dos mil nueve.

De esta manera, tenemos que anteriormente, el articulo
103 de la Ley para la Familia establecia un catalogo de causales que
indistintamente debian demostrarse para la procedencia del divorcio
necesario. En el asunto de origen, la parte actora en el principal

invoco las contempladas en las fracciones 1l y XIl y XV.

Tales causales consistian en la negativa injustificada de
su cényuge para proporcionar alimentos existiendo obligacion legal,
la presencia de servicias, amenazas o injurias graves y cometer un

conyuge un acto delictuoso —respectivamente—.

Sin embargo, sujetar a las personas para que puedan
disolver el vinculo matrimonial de manera unilateral, esto es, sin el

consentimiento de la contraparte, a la acreditacién necesaria de las
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diversas causales previstas por el referido precepto legal, se ha
interpretado que atenta contra la dignidad humana, el derecho a
la intimidad y el libre desarrollo de la personalidad, en el que se
encuentra su derecho a permanecer en el estado civil en que se

desee sin que el Estado lo impida.

Bajo ese contexto, el derecho al libre desarrollo de la
personalidad otorga la posibilidad a cada individuo de determinar por
si mismo su proyecto vital, sin que el Estado pueda interferir en esas
decisiones, salvo para salvaguardar derechos similares de las demas
personas™, es decir, es la base para la consecucion del proyecto de
vida que tiene el ser humano para si como ente autonomo, de tal
manera que tal derecho implica el reconocimiento del Estado sobre la
facultad natural de toda persona a ser individualmente como quiere
ser, sin coaccion ni controles o impedimentos externos injustificados,
con el fin de cumplir las metas y objetivos que se ha fijado, de tal
manera que es la persona humana quien decide el sentido de su
existencia, de acuerdo con sus valores, ideas, expectativas, gustos,
etcétera, y que, por supuesto, como todo derecho, no es absoluto,
pues encuentra sus limites en los derechos de los demas y en el

orden publico™.

En el ordenamiento mexicano, la Suprema Corte ha
entendido que el libre desarrollo de la personalidad es un derecho
fundamental que deriva, a su vez, del derecho a la dignidad.
Asimismo, ese Alto Tribunal sostuvo que "el individuo, sea quien sea,
tiene derecho a elegir en forma libre y autbnoma, su proyecto de
vida, la manera en que lograra las metas y objetivos que, para él, son

relevantes."

Lo anterior se sustenta en el criterio jurisprudencial de
la Novena Epoca, con nimero de Registro: 165822, emitida por el

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el

11 Diez-Picazo, Luis Maria, Sistema de Derechos Fundamentales, 2a. ed.,
Madrid, Thomson-Civitas, 2005, pagina 67
2 Nino, Carlos, Etica y Derechos Humanos. Un ensayo de fundamentacion,
2a. ed., Buenos Aires, 1989, pagina 204.
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Semanario Judicial de la Federacidbn y su Gaceta, Tomo XXX,
Diciembre de 2009, Tesis: P. LXVI/2009, Pagina: 7, cuyo contenido

es del tenor siguiente:

‘DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE. De la
dignidad humana, como derecho fundamental superior
reconocido por el orden juridico mexicano, deriva, entre otros
derechos personalisimos, el de todo individuo a elegir en
forma libre y auténoma su proyecto de vida. Asi, acorde a la
doctrina y jurisprudencia comparadas, tal derecho es el
reconocimiento del Estado sobre la facultad natural de toda
persona a ser individualmente como quiere ser, sin coaccion
ni controles injustificados, con el fin de cumplir las metas u
objetivos que se ha fijado, de acuerdo con sus valores,
ideas, expectativas, gustos, etcétera. Por tanto, el libre
desarrollo de la personalidad comprende, entre otras
expresiones, la libertad de contraer matrimonio o no hacerlo;
de procrear hijos y cudntos, o bien, decidir no tenerlos; de
escoger su apariencia personal;, su profesion o actividad
laboral, asi como la libre opcion sexual, en tanto que todos
estos aspectos son parte de la forma en que una persona
desea proyectarse y vwvir su vida y que, por tanto, sélo a

ella corresponde decidir autbnomamente.”

Ahora bien, si el libre desarrollo de la personalidad
permite a los individuos elegir y materializar los planes de vida que
estimen convenientes, es evidente que, al tratarse de un derecho
fundamental el contenido de éste debe vincular a todas las
autoridades estatales. En efecto, en el marco de un Estado
constitucional, es un lugar comun sostener que los derechos pueden
representarse como prohibiciones que pesan sobre los poderes
publicos™®, aunque se trate de una representacién incompleta. En
este caso, el derecho al libre desarrollo de la personalidad
indiscutiblemente impone limites al legislador, de tal manera que

puede decirse que éste "no goza de una libertad omnimoda para

3 Prieto Sanchis, Luis, Justicia Constitucional y Derechos
Fundamentales, Madrid, Trotta, 2003, pagina 217.
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restringir la libertad de las personas y, en ese sentido, restringir sus
auténomos proyectos de vida y el modo en que se desarrollan"**. De
esta forma, como ocurre con cualquier derecho fundamental, los
limites a la libertad de configuracion del legislador estan
condicionados por los alcances del derecho al libre desarrollo de la

personalidad.

En ese sentido tenemos que, si bien el derecho al libre
desarrollo de la personalidad y a la dignidad no se enuncia en forma
expresa en la Constitucion, estos conceptos permanecen implicitos
en disposiciones de los instrumentos internacionales; en tal virtud, la
actuacion del estado debe atenerse a lo establecido en el parrafo
segundo del articulo 1 de la Constitucion Federal, al sefialar que las
normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de
conformidad con esta Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las

personas la proteccion mas amplia.

Por ello, debe tenerse presente que el articulo 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconoce que el
matrimonio no puede celebrarse sin el libre y pleno consentimiento
de los contrayentes, como también lo es que dicho matrimonio no
debe continuar si falta la voluntad o el consentimiento de uno de los
consortes de seguir unido en matrimonio al otro, toda vez que la
celebracion de éste, de ningun modo implica que pierda su derecho a
decidir liboremente el desarrollo de su personalidad y el estado civil en

gue desee estar como garantia de la dignidad humana.

No escapa la atencion el hecho de que la
organizacion y desarrollo de la familia si bien es una garantia
constitucional de proteccion, en términos del primer parrafo del
articulo 40. de la Constitucion, cierto es también que, ello no lleva al
extremo de que el Estado deba mantener el vinculo matrimonial a

toda costa con apoyo en esa disposicion constitucional, sino que mas

14 Diez-Picazo, Op. cit., pagina 70
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bien, debe buscar los medios o instrumentos adecuados para evitar
su desintegracion, pero sin afectar los derechos humanos que le son
inherentes a cada uno de sus integrantes, como lo es su conciliacion,
pero si ésta no lo logra es evidente que el Estado no puede obligar al
consorte que no lo desee a continuar unido al otro, aunque este

ultimo esté en desacuerdo.

De acuerdo con lo anterior, la proteccion de la familia
no puede conseguirse en ningun caso "creando candados" para
mantener unidas a dos personas que han celebrado un matrimonio,
cuando al menos una de ellas decide romper esa relacién. Por lo
tanto, el divorcio sin causales no atenta contra la sociedad sino por el
contrario el Estado, en su afan de protegerla trata de evitar conflicto
en la disolucién del vinculo matrimonial a través de una cuestion
declarativa, sin que exista controversia en la causa que justifica el

gue uno de los consortes lo solicite.

De ahi que, el sistema de disolucion del matrimonio sin
causa constituye un régimen de facil acceso al divorcio, en el que es
suficiente la solicitud unilateral de la disolucién del matrimonio, para
gue el Juez la decrete aun sin causa para ello, donde incluso no
importa la posible oposicion del diverso consorte, y todo ello con la
finalidad de evitar enfrentamientos entre personas y familias que
alientan con demasiada frecuencia entre ellos odio, violencia
egoismo y acciones maliciosas, lo que suele trascender al equilibrio
animico no tan solo de los hijos sino también de los miembros que

integran ese nacleo familiar.

Por ello, si se parte de la forma en la que esta Suprema
Corte ha entendido el mandato de proteccion a la familia, parece
evidente que imponer la obligacién de acreditar causales de divorcio
para poder disolver el matrimonio, no es una medida adecuada para
alcanzar ese fin, ni para salvaguardar los derechos de sus miembros.

El hecho de que se obligue a una persona a permanecer casada en
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contra de su voluntad, no contribuye de ninguna manera a proteger

los derechos de los miembros de la familia.

Por todas las consideraciones anteriores, se concluye
gue el régimen de disolucion del matrimonio contemplado en la
legislacion familiar publicada en el Periddico Oficial nimero 15, de 09
nueve de abril de 2007 dos mil siete, que exige la acreditacion de
causales cuando no existe mutuo consentimiento de los contrayentes
para divorciarse, es una medida legislativa que restringe
injustificadamente el derecho al libre desarrollo de la
personalidad, toda vez que no resulta idonea para perseguir
ninguno de los limites constitucionalmente legitimos que tiene este
derecho fundamental: los derechos de terceros y el orden publico. En
consecuencia, las causales que hay que acreditar para que pueda
decretarse la disolucion del matrimonio cuando no existe mutuo
consentimiento de los conyuges para divorciarse resultan contrarias a

la legislacion.

Lo anterior, trae consigo que cuando los consortes
acudan —de forma unilateral— ante un organo jurisdiccional a
solicitar que se declare disuelto el vinculo matrimonial existente entre
ellos, se decrete el divorcio sin que exista conyuge culpable, ni
mucho menos que se tenga que acreditar una causa en especifico
para la procedencia del divorcio, pues ninguna autoridad puede
condicionar el otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna
causal, de tal manera que para decretar la disolucion del vinculo
matrimonial basta con que uno de los cényuges lo solicite sin

necesidad de expresar motivo alguno.

En este sentido, el hecho de que en esos casos se
decrete el divorcio sin la existencia de cényuge culpable, no implica
desconocer la necesidad de resolver las cuestiones familiares
relacionadas con la disolucion del matrimonio, como pudieran ser la
guarda y custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el

padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion semejante,
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pues la figura de "conyuge culpable”, no resulta afectada por la
postura adoptada de que no hay necesidad de tener por acreditadas

las casuales de divorcio que se hayan hecho valer.

Por ejemplo, en el caso de los alimentos, la legislacion
familiar del Estado, establece el derecho a una pensién alimenticia
entre ex conyuges, aunado a ello, jurisprudencialmente se ha
establecido que los alimentos tienen como fundamento "la solidaridad
gue debe manifestarse entre las personas con algun vinculo familiar”,
de tal manera que en ningun caso puede considerarse gue se trata
de una sancion. En consecuencia, los alimentos no pueden
condicionarse ni decretarse en funcion de la culpabilidad de alguno
de los conyuges.

En el caso de la indemnizacién a la que tiene derecho
el conyuge que se dedica preponderantemente al hogar o al cuidado
de los hijos durante el matrimonio, se ha sostenido que se trata de
una medida compensatoria que tiene como finalidad proteger a
guienes, en una relaciébn permanente de pareja, se encuentran en
una situacion de desventaja econOmica, por haberse dedicado
preponderantemente al hogar y al cuidado de los hijos y no haber
desarrollado patrimonio propio. Por tanto, la pensién compensatoria
puede otorgarse con independencia a la culpabilidad o inocencia de

los conyuges.

Ahora, en cuanto al impedimento para contraer
matrimonio, la legislacion anterior del Estado establecia que el
conyuge culpable no podra volver a casarse durante los siguientes
dos afnos, lo cual desde luego debe sefalarse que se trata de un
condicionamiento que, al igual que las causales de divorcio, limitaria
de una manera injustificada el derecho al libre desarrollo de la

personalidad.

Asi, de esta manera se encuentra establecido en la

Jurisprudencia emitida por la Primera Sala de nuestro maximo
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tribunal en el pais, con numero de registro 2009591, cuya fuente se
encuentra en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Libro 20, Julio de 2015, Tomo I, Tesis la./J. 28/2015 (10a.), pagina

570, identificada con el rubro y texto:

“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION DE
CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la
expresion juridica del principio liberal de "autonomia de la
persona’, de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma
la libre elecciéon individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccion de éstos, debiéndose
limitar a disenar instituciones que faciliten la persecuciéon
individual de esos planes de vida y la satisfacciéon de los
ideales de virtud que cada uno elija, asi como a impedir la
interferencia de otras personas en su persecucion. En el
ordenamiento mexicano, el libre desarrollo de Ila
personalidad es un derecho fundamental que permite a los
individuos elegir y materializar los planes de vida que
estimen convenientes, cuyos limites externos son
exclusivamente el orden publico y los derechos de terceros.
De acuerdo con lo anterior, el régimen de disolucion del
matrimonio contemplado en las legislaciones de Morelos y
Veracruz (y ordenamientos andlogos), que exige la
acreditacion de causales cuando no existe mutuo
consentimiento de los contrayentes, incide en el contenido
prima facie del derecho al Ilibre desarrollo de la
personalidad. En este sentido, se trata de una medida
legislativa que restringe injustificadamente ese derecho
fundamental, toda vez que no resulta idénea para perseguir
ninguno de los limites que imponen los derechos de terceros
y de orden publico. En consecuencia, los articulos 175 del
Cédigo Familiar para el Estado de Morelos y 141 del Cédigo
Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales se
establecen las causales que hay que acreditar para que

pueda decretarse la disolucién del matrimonio cuando no
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existe mutuo consentimiento de los conyuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior, los jueces de
esas entidades federativas no pueden condicionar el
otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal, de
tal manera que para decretar la disolucion del vinculo
matrimonial basta con que uno de los conyuges lo solicite
sin necesidad de expresar motivo alguno. No obstante, el
hecho de que en esos casos se decrete el divorcio sin la
existencia de conyuge culpable no implica desconocer la
necesidad de resolver las cuestiones familiares
relacionadas con la disolucién del matrimonio, como
pudieran ser la guarda y custodia de los hijos, el régimen
de convivencias con el padre no custodio, los alimentos o

alguna otra cuestion semejante.”

Expuesto lo que antecede, este tribunal de alzada
considera desacertada la actuacion de la primigenia al resolver la
disolucion del vinculo matrimonial teniendo por acreditada la causal
invocada por la parte actora, pues la disolucion del divorcio debia
decretarse aun y cuando no se hubieran acreditado las causales
ejercitadas, toda vez que para ello se requiere de tan solo la solicitud
de alguno de los cényuges en tratAndose de asuntos en los cuales
no existe un consentimiento en comun para divorciarse, ello también
con independencia de la legislacibn que se encontraba vigente
cuando los litigantes contrajeron matrimonio, puesto que a la luz del
paradigma de los derecho fundamentales, aln y cuando actualmente
se encontrara vigente la disolucion del matrimonio con base en
diversas causales, la misma seria inconstitucional, dado que esa
postura atenta en contra de los derechos de dignidad humana y el

derecho al libre desarrollo de la personalidad.

Por esa razén, resultaba innecesario que la juez del
conocimiento resolviera el 30 treinta de enero del presente ano, que
las causales de divorcio invocadas por el contrario de la disidente
fueron demostradas —en especifico la de injurias graves—, puesto
gue finalmente habria de ordenarse el divorcio como consecuencia

de la solicitud vertida por una de las partes del juicio.
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Ahora bien, habida cuenta que los argumentos que han
sido expuestos, derivan del contenido de una Jurisprudencia emitida
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion —anteriormente
trascrita—, la cual, de conformidad con la Ley de Amparo en su
numeral 217, es de observancia obligatoria, resultan inatendibles los
motivos de inconformidad en torno a la resolucion de divorcio y por
consiguiente se omite el analisis de fondo de dichos agravios, puesto
gue en todo caso, habria de estarse a lo sostenido en el referido

criterio jurisprudencial, de ahi lo inutil de su estudio.

Lo anterior, con fundamento en la Jurisprudencia de la
Décima Epoca en materia Comun, con registro nimero 2012829,
procedente de los Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 35, Octubre
de 2016, Tomo IV, Tesis XVIIl.10.C.T. J/9 (10a.), pagina 2546:

“CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. RESULTA
INNECESARIO SU ANALISIS, CUANDO SOBRE EL TEMA
DE FONDO PLANTEADO EN LOS MISMOS YA EXISTE
JURISPRUDENCIA. Resultan inoperantes los conceptos de
violacion y, por ende, innecesario su andlisis, en los que en
relacion con el fondo del asunto planteado en ellos, ya
existe jurisprudencia que es obligatoria en su observancia y
aplicacion para la autoridad responsable, que la constrine a
resolver en el mismo sentido fijado en esa jurisprudencia,
por lo que, en todo caso, con su aplicacién se da respuesta
integral al tema de fondo planteado; luego, si esa
jurisprudencia es contraria a los intereses de la quejosa,
ningun beneficio obtendria ésta el que se le otorgare la
proteccion constitucional para que el tribunal de apelacion
estudiara lo planteado en la demanda, asi como en los
agravios que se hicieron valer en relacion con el tema de
fondo que es similar al contenido en dicha jurisprudencia,
pues por virtud de su obligatoriedad, tendria que resolver en

el mismo sentido establecido en ella.”
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A su vez, los agravios resultan ser suplidos en su
deficiencia de la queja y a favor de la familia, ello porque, la suplencia
de la queja estd prevista en el articulo 107, fraccion II, de la
Constitucion Federal™, donde se dispone que en el juicio de amparo
debera operar ante la deficiencia de los conceptos de violacion o

agravios, de acuerdo con lo que disponga la ley reglamentaria.

Asi pues, la suplencia de la queja se justifica por la
necesidad de que se dé un tratamiento distinto a quienes, por alguna
situacion especial, no se encuentran en condiciones de hacer valer
correctamente sus derechos frente a aquellos que pueden ejercerlos
plenamente, lo que justifica que el Estado acuda en su auxilio para
gue su defensa se ajuste a las exigencias constitucionales y legales,
garantizandoles una mayor proteccion que convierta al juicio en un

instrumento mas eficaz, justo y accesible™.

Bajo ese tenor, las causales de suplencia de la queja
se encuentran reguladas en el articulo 79 de la Ley de Amparo en

vigor, cuyo texto establece lo siguiente:

“Articulo 79. La autoridad que conozca del juicio de
amparo debera suplir la deficiencia de los conceptos de

violacion o agravios, en los casos siguientes:

I. En cualquier materia, cuando el acto reclamado se funde
en normas generales que han sido consideradas

inconstitucionales por la jurisprudencia de la Suprema Corte

15 Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucidon, con excepcion de aquellas en materia electoral, se
sujetaran a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de
acuerdo con Qlas bases siguientes: ... 1l. Las sentencias que se
pronuncien en los juicios de amparo solo se ocuparan de los quejosos que
lo hubieren solicitado, limitandose a ampararlos y protegerlos, si
procediere, en el caso especial sobre el que verse la demanda. En el
jJuicio de amparo debera suplirse la deficiencia de los conceptos de
violacién o agravios de acuerdo con lo que disponga la ley
reglamentaria. ..." (énfasis agregado).

1 Tesis jurisprudencial 1a./J. 61/2015 (10a.), vregistro de 1US:
2010799, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 26, Tomo 11, enero de 2016, pagina 916 «y en el
Semanario Judicial de la Federacidon del viernes 15 de enero de 2016 a
las 10:15 horas», cuyos titulo y subtitulo son: "SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE EN MATERIA PENAL. ES IMPROCEDENTE TRATANDOSE DE PERSONAS
MORALES OFICIALES CUANDO PROMUEVEN EL JUICIO DE AMPARO EN SU CARACTER DE
PARTE OFENDIDA DEL DELITO.”
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de Justicia de la Nacion y de los Plenos de Circuito. La
jurisprudencia de los Plenos de Circuito soélo obligara a
suplir la deficiencia de los conceptos de violaciéon o agravios

a los juzgados y tribunales del circuito correspondientes;

II. En favor de los menores o incapaces, o en aquellos casos

en que se afecte el orden y desarrollo de la familia;

III. En materia penal:

a) En favor del inculpado o sentenciado; y

b) En favor del ofendido o victima en los casos en que tenga

el cardcter de quejoso o adherente;

IV. En materia agraria:

a) En los casos a que se refiere la fraccion III del articulo 17

de esta Ley; y

b) En favor de los ejidatarios y comuneros en particular,
cuando el acto reclamado afecte sus bienes o derechos

agrarios.

En estos casos debera suplirse la deficiencia de la queja y
la de exposiciones, comparecencias y alegatos, asi como en
los recursos que los mismos interpongan con motivo de

dichos juicios;

V. En materia laboral, en favor del trabajador, con
independencia de que la relacion entre empleador y
empleado esté regulada por el derecho laboral o por el

derecho administrativo;

VI. En otras materias, cuando se advierta que ha habido en
contra del quejoso o del particular recurrente una violacion
evidente de la ley que lo haya dejado sin defensa por
afectar los derechos previstos en el articulo 1o de esta Ley.
En este caso la suplencia sélo operara en lo que se refiere a

la controversia en el amparo, sin poder afectar situaciones
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procesales resueltas en el procedimiento en el que se dicto

la resolucion reclamada; y

VII. En cualquier materia, en favor de quienes por sus
condiciones de pobreza o marginaciéon se encuentren en

clara desventaja social para su defensa en el juicio.

En los casos de las fracciones I, II, III, IV, V y VII de este
articulo la suplencia se darda aun ante la ausencia de
conceptos de violacion o agravios. En estos casos solo se
expresard en las sentencias cuando la suplencia derive de

un beneficio.

La suplencia de la queja por violaciones procesales o
formales sélo podra operar cuando se advierta que en el

acto reclamado no existe algun vicio de fondo.”

Ahora bien, es importante recordar que la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion y diversos organismos internacionales
de derechos humanos se han ocupado de examinar el concepto y
alcance del derecho a la familia, concluyendo que ésta debe ser

entendida a partir de los siguientes elementos:

A. La familia es el elemento natural y fundamental
de la sociedad y debe ser protegida tanto por

ésta como por el Estado.

B. Familia y matrimonio no son conceptos
equivalentes, pues éste es soOlo una de las

formas que existen para formar una familia.

C. La familia constituye una realidad social que
abarca todas sus formas y manifestaciones, a
efecto de dar cobertura a aquellas que se
constituyan con el matrimonio o con uniones de
hecho, que sean monoparentales o que den

lugar al establecimiento de un vinculo similar
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(normalmente caracterizado como una vida en

comuan)*’.

D. En el ambito comparado, la forma y el concepto
de familia varian de un Estado a otro y hasta de
una region a otra en un mismo Estado; no
obstante, lo relevante es que, con independencia
de la forma que adopte y cualesquiera que sean
el ordenamiento juridico, la religion, las
costumbres o la tradicion aplicables, el
tratamiento de quienes integran la familia, y en
especifico de las mujeres tanto ante la ley como
en privado, debe conformarse con los principios

de igualdad y justicia®®.

E. Asi, frente a las nuevas realidades, intereses y

valores de la sociedad, el derecho de familia se

7 Accién de inconstitucionalidad 2/2010 (parrafo 235), resuelta en

sesion de 16 de agosto de 2010, bajo la ponencia del Ministro Valls
Hernandez. El criterio quedd plasmado en la tesis P. XX1/2011, registro
de I1US: 161267, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta,

rubro es: "MATRIMONIO. LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS NO ALUDE A DICHA INSTITUCION CIVIL NI REFIERE UN TIPO
ESPECIFICO DE FAMILIA, CON BASE EN EL CUAL PUEDA AFIRMARSE QUE ESTA SE
CONSTITUYE EXCLUSIVAMENTE POR EL MATRIMONIO ENTRE UN HOMBRE Y UNA
MUJER.™

En el mismo sentido se pronuncid la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, en la Opinidn Consultiva 0C-17/2002, sobre la ™"Condicién
Juridica y Derechos Humanos del Nifio", 28 de agosto de 2002, solicitada
por la Comision Interamericana de Derechos Humanos, parrafo 69.
Igualmente, coincide el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, Caso
Schalk y Kopf Vs. Austria, sentencia de 24 de junio de 2010, aplicacion
30141/04, parr. 91 (the notion of family ... 1is not confined to
marriage-based relationships and may encompass other de facto family
ties where the parties are living together out of wedlock)

ElI Comité de los Derechos del Nifio sefialé que el concepto de familia "se
refiere a una variedad de estructuras que pueden ocuparse de la
atencion, el cuidado y el desarrollo de los nifios pequefios, y que
incluyen a la familia nuclear, la familia ampliada y otras modalidades
tradicionales y modernas de base comunitaria". Observaciéon General No.
7, sobre "Realizaci6n de los derechos del nifio en la primera infancia",
parrs. 15y 19

8 Comité de Derechos Humanos, Observacion General No. 19, sobre '"La
familia (articulo 23)", (390. periodo de sesiones, 1990),
HRI/GEN/1/Rev.9 (vol. 1), parr. 2. Comité para la Eliminacién de la
Discriminacion contra la Mujer, Recomendacién General No. 21, sobre "La
igualdad en el matrimonio y en las relaciones Tamiliares"”, (13er.
periodo de sesiones, 1994), parr. 13.
Adicionalmente, el Comité de Derechos Humanos puntualizé que, con
independencia de la forma en que cada sociedad entienda el concepto de
familia, es necesario que se parta de un criterio amplio que incluya a
todas las personas que la componen. Observacion General No. 16, sobre
"Derecho a la intimidad (articulo 17)", (320. periodo de sesiones,
1988), HRI/GEN/1/Rev.9 (vol.l), parr. 5

[l«Novena Epoca»,

To
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funda, esencialmente, en la afectividad, el
consentimiento y la solidaridad libremente
aceptada con la finalidad de Illevar una

convivencia estable?®.

F. De hecho, la imposicion de un concepto Unico de
familia debe analizarse como una posible
injerencia arbitraria contra la vida privada y
contra el derecho a la familia, segun el articulo
11.2 de Ila Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, sino también, por el impacto
gue ello pueda tener en un nucleo familiar, a la

luz del articulo 17.1 de dicha convencion?®.

En consideracién de lo anterior, el hecho de que el
matrimonio no sea la Unica forma de familia, no significa que deje de
ser una forma de ésta. Es decir, el matrimonio da lugar a una forma
de familia y, de hecho, tanto su vigencia como su terminacion son

objeto de proteccién constitucional y convencional.

En la linea anterior, es importante sefialar que en la
disolucién del vinculo matrimonial se genera una afectacién al orden

y desarrollo de la familia, toda vez que, al decretarse el divorcio:

1) La familia derivada del matrimonio, se deja de
regular por las normas relativas a conflictos

familiares;

19 El criterio dio lugar a la tesis la. CCXXX/2012 (10a.), registro de
IUS: 200208, publicada en el Semanario Judicial de la Federacidon y su
Gaceta, Libro XIl, Tomo 2, octubre de 2012, cuyo rubro es: "IGUALDAD
ENTRE CONYUGES. CONTENIDO Y ALCANCES.”

20 Corte IDH, Caso Atala Riffo y Nifias Vs. Chile. Fondo, reparaciones y
costas. Sentencia de 24 de febrero de 2012. Serie C. No. 239, parrafos
172 y 175. La Corte precisd que los derechos mencionados se encuentran
tutelados, respectivamente, en los articulos 11.2 y 17.1 de Ila
Convencion Americana sobre Derechos Humanos.
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2) Los ex conyuges dejan de gozar de los beneficios
materiales y expresivos derivados de dicha

institucion?'; y

3) Las dindmicas internas de la familia se modifican

En estos términos, en un sentido amplio, es evidente
gue, partiendo de la base de que el matrimonio es una de las formas
de constituir una familia, la disolucion del mismo conlleva
inevitablemente una afectacién al nicleo al que habia dado lugar®.
Al respecto, resultan orientadores algunos criterios antiguos del Alto
Tribunal del pais, mediante los cuales se aportaron las primeras
ideas en torno a cuando podia considerarse que un asunto se

proyectaba precisamente sobre el interés familiar, y cuando no®.

2! Los beneficios obtenidos con el matrimonio son recogidos de la tesis
jJurisprudencial 1a./J. 86/2015 (10a.), vregistro de 1US: 2010677,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacidén y su Gaceta, «Décima
Epoca», Libro 25, «Tomo I», diciembre de 2015, «pagina 187 y en el
Semanario Judicial de la Federacidén del viernes 11 de diciembre de 2015
a las 11:15 horas», cuyos titulo y subtitulo son: "MATRIMONIO ENTRE
PERSONAS DEL MISMO SEXO. LAS NORMAS CIVILES QUE [IMPIDEN ESTA
POSIBILIDAD, PROVOCAN UNA DOBLE DISCRIMINACION, AL PRIVAR A LAS PAREJAS
HOMOSEXUALES DE LOS BENEFICIOS MATERIALES Y EXPRESIVOS QUE SE OBTIENEN
CON DICHA INSTITUCION.”

22 La doctrina jurisprudencial de esta Suprema Corte asi lo entendié
desde una etapa temprana, al hacer referencia a la competencia de la
otrora Tercera Sala respecto de asuntos civiles que se proyectaran sobre
el "orden y estabilidad de la familia"”. Se insiste en que, mas alla del
tema estrictamente competencial que carece de relacién alguna con lo que
ahora se estudia, lo relevante estriba en entender el concepto antes
aludido. Ver, por ejemplo, las tesis aisladas sin numero: (i) registro
de 1US: 239394, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumenes 217-228, Cuarta Parte, pagina 17, cuyo rubro
es: "ALIMENTOS, COMPETENCIA DE LA TERCERA SALA EN CASO DE, SI GUARDA
ESTRECHA CONEXION CON CUESTIONES QUE AFECTAN EL ORDEN Y LA ESTABILIDAD
DE LA FAMILIA."; (ii) registro de 1US: 239530, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volumenes 217-228, Cuarta
Parte, pagina 113, cuyo rubro es: "DIVORCIO, INCOMPETENCIA DE LA TERCERA
SALA PARA CONOCER DE JUICIOS SOBRE.'™; (iii) registro de 1US: 239552,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca,
Volumenes 217-228, Cuarta Parte, pagina 131, cuyo rubro es: '"GUARDA Y
CUSTODIA DE MENORES. COMPETENCIA DE LA TERCERA SALA DE LA SUPREMA CORTE
SI LA LITIS VERSA EXCLUSIVAMENTE SOBRE.™"; (iv) registro de IUS: 239853,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca,
Volumenes 217-228, Cuarta Parte, pagina 367, cuyo rubro es: "COMPETENCIA
DE LA TERCERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. NO SE
SURTE SI LO CONTROVERTIDO EN EL JUICIO NATURAL ES EL DIVORCIO Y LA
PERDIDA DE LA PATRIA POTESTAD ES SOLO UNA CONSECUENCIA NECESARIA."; vy
(v) registro de I1US: 240718, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion, Séptima Epoca, Volumenes 145-150, Cuarta Parte, pagina 214,
cuyo rubro es: "DIVORCIO, NULIDAD DE. INCOMPETENCIA DE LA TERCERA SALA
DE LA SUPREMA CORTE.”

2 Esta linea atendio a la necesidad de determinar en qué casos, dentro
de juicios de amparo directo, se actualizaba la excepcién al principio
de definitividad que permitia impugnar violaciones procesales sin haber
“"preparado la accion”. Un criterio genérico puede ver en la tesis
aislada sin numero, registro de I1US: 239993, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volumenes 205-2016, Cuarta
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A pesar de ello, no es claro que todo lo referente a un
divorcio afecte, en sentido estricto, a la familia. De hecho, todos los
pronunciamientos apuntan a que la afectacion a la familia,
propiamente hablando, se actualiza cuando se ven trastocadas las
relaciones entre sus miembros o cuando estan en juego instituciones
de orden publico como los alimentos®*; mientras que ello no ocurre
cuando subsisten intereses estrictamente patrimoniales, como la

liquidacién de la sociedad conyugal®.

Parte, pagina 123, cuyo rubro es: "ORDEN Y ESTABILIDAD DE LA FAMILIA.
CUANDO SE AFECTAN, NO ES NECESARIO PREPARAR EL AMPARO TRATANDOSE DE
VIOLACIONES PROCESALES.

24 Tesis sin numero: (i) registro de IUS: 240078, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volumenes 199-204,
Cuarta Parte, pagina 26, cuyo rubro es: "PATRIA POTESTAD. SENTENCIAS
DICTADAS EN CONTROVERSIAS SOBRE ACCIONES QUE AFECTAN AL ORDEN Y A LA
ESTABILIDAD DE LA FAMILIA. VIOLACIONES PROCESALES. SON RECLAMABLES EN
AMPARO DIRECTO AUN CUANDO NO SE CUMPLA CON LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS
EN EL ARTICULO 161 DE LA LEY DE AMPARO.'"; (ii) registro de IUS: 800728,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca,
Volumenes 205-2016, Cuarta Parte, pagina 131, cuyo rubro es: "PATRIA
POTESTAD, CUESTIONES RELATIVAS A LA PERDIDA DE LA, QUE AFECTAN EL ORDEN
Y LA ESTABILIDAD DE LA FAMILIA."; y (iii) registro de IUS: 240685,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca,
Volumenes 145-150, Cuarta Parte, pagina 62, cuyo rubro es: "ALIMENTOS.
INCOMPETENCIA DE LA TERCERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION.”

2% En la tesis aislada 1a. VIII/2011, esta Sala reconoci6 que el
articulo 4o0. constitucional reconoce la necesidad de proteger "a la
familia en su integridad, lo cual implica la proteccidon de caracter
patrimonial de las relaciones familiares”. No obstante, la proteccion
del patrimonio familiar no coincide con el aludido concepto de interés
familiar, pues el orden y desarrollo de la familia van mas alla y
trascienden a aquello que define a una familia como tal. Ver tesis
aislada 1la. VII1/2011, registro de 1US: 162755, publicada en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXX111, febrero de 2011, pagina 618, cuyo rubro es: "PROTECCION DE LA
FAMILIA. EL ARTICULO 2999 DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE JALISCO, NO
CONTRARTA DICHA GARANTIA CONTENIDA EN EL ARTICULO 40. DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.'

Asi, existe un gran numero de tesis en la cual se traza esta distinciodn,
en la que sin desconocer la necesidad de tutelar el patrimonio familiar,
se destaca que el mismo no es parte del concepto de orden y estabilidad
de la familia. Al respecto, destaca la tesis sin numero, registro de
IUS: 240815, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumenes 139-144, Cuarta Parte, péagina 145, cuyo rubro
es: '"COMPETENCIA DE LA TERCERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE
LA NACION. PARA FIJARLA DEBE ATENDERSE A LA MATERIA DE LA LITIS
CONSTITUCIONAL.™

No obstante, existen multiples ejemplos mas, normalmente referidos a
cuestiones hereditarias o testamentarias. Ver, entre ellos, las tesis
sin numero: (i) registro de 1US: 239995, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volumenes 205-216, Cuarta
Parte, pagina 124, cuyo rubro es: "ORDEN Y ESTABILIDAD DE LA FAMILIA. NO
SE AFECTAN CUANDO LA CONTROVERSIA ES SOBRE UNA HERENCIA, AUN CUANDO LOS
CONTENDIENTES ESTEN UNIDOS POR LAZOS DE PARENTESCO."; (ii) registro de
IUS: 240573, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumenes 157-162, Cuarta Parte, pagina 147, cuyo rubro
es: "PETICION DE HERENCIA. INCOMPETENCIA DE LA TERCERA SALA."; (iii)
registro de [IUS: 240643, publicada en el Semanario Judicial de Ila
Federacion, Séptima Epoca, Volumenes 151-156, Cuarta Parte, pagina 238,
cuyo rubro es: "PETICION DE HERENCIA. [INCOMPETENCIA DE LA TERCERA
SALA."; (iv) registro de IUS: 240644, publicada en el Semanario Judicial
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Este dltimo elemento permite identificar lo relevante
para efectos de interpretar la causal de suplencia de la queja en
comento, pues da lugar a precisar que se esta protegiendo a la
familia en su conjunto, lo cual no repara en sus miembros en lo
individual, sino en las relaciones existentes entre ellos y en los

derechos y obligaciones subyacentes a las mismas.

En relacion con lo anterior, la fraccion Il del articulo 79
de la Ley de Amparo permite concluir que existen, en esa misma
porcidbn normativa, tres grupos cuya situaciéon de vulnerabilidad o

trascendencia social hacen procedente la suplencia de la queja:
a) Las personas menores de edad;
b) Las personas calificadas como "incapaces”; y
c) El orden y desarrollo de la familia.
En adicion a lo anterior, se han desarrollado
jurisprudencialmente los alcances de la suplencia de la deficiencia de
la queja®®, destacando que comprende la recabacion de pruebas, la

ampliacion de la legitimacion para presentar demandas o interponer

recursos®’, la designacion de representantes especiales, o el estudio

de la Federacion, Séptima Epoca, Volumenes 151-156, Cuarta Parte, péagina
239, cuyo rubro es: "PETICION DE HERENCIA. INCOMPETENCIA DE LA TERCERA
SALA (LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES)."; y (V) registro de
IUS: 241242, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumenes 91-96, Cuarta Parte, pagina 78, cuyo rubro es:
"TESTAMENTO, NULIDAD DE. INCOMPETENCIA DE LA TERCERA SALA”

26 Tesis aislada la. XVII1/2007, registro de 1US: 173440, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV,
enero de 2007, pagina 486, cuyo rubro es: "SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE. NO OPERA EN LOS CASOS EN QUE ES IMPROCEDENTE UN RECURSO DE
REVISION EN AMPARO DIRECTO, AUN TRATANDOSE DE MENORES DE EDAD

2T Tesis jurisprudencial 1a./J. 10272012 (10a.), registro de IUS:
2002572, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro XVI, Tomo 1, enero de 2013, péagina 617, cuyo
rubro es: "MENORES DE EDAD. CUENTAN CON INTERES JURIDICO PARA PROMOVER
JUICIO DE AMPARO EN CONTRA DE RESOLUCIONES DICTADAS RESPECTO DE SU
GUARDA Y CUSTODIA (ESTUDIO CORRESPONDIENTE ANTERIOR A LAS REFORMAS
CONSTITUCIONALES AL JUICIO DE AMPARO DE 6 DE JUNIO DE 2011)~
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de la constitucionalidad de normas generales que no se hubiesen

combatido?.

Lo que precede tiene sustento legal en la
Jurisprudencia de la Décima Epoca, con nimero de Registro:
2018093, emitida por la Primera Sala, visible en el Semanario
Judicial de la Federacion, Publicacion: viernes 05 de octubre de 2018
10:15 h, Tesis: 1a./J. 42/2018 (10a.), cuyo rubro y contenido es del

tenor siguiente:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE PREVISTA EN
EL ARTICULO 79, FRACCION II, DE LA LEY DE
AMPARO. SU PROCEDENCIA DEBE ANALIZARSE CASO
A CASO, CUANDO LA RESOLUCION RECLAMADA SEA
LA QUE DECRETA LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL. El articulo citado prevé la suplencia de la
queja a favor de tres grupos distintos: los menores de edad,
los "incapaces" y la familia, en aquellos casos en que se
afecte su orden y desarrollo. Ahora, si bien el matrimonio no
es sinonimo de familia, si da lugar a una forma o modelo
especifico de familia. En estos términos, en un sentido
amplio, es evidente que la disolucién del matrimonio
conlleva inevitablemente una afectacion al orden y
estabilidad del nucleo familiar, pues modifica su dindmica
interna y hace cesar los derechos y obligaciones que los
conyuges tenian a partir de dicha institucion. No obstante
ello, no todos los aspectos referentes a un divorcio afectan
en sentido estricto a la familia, sino que ello dependera de
que se vean vulneradas las relaciones entre sus miembros o
de que se encuentren en juego instituciones de orden
publico como los alimentos. Asi, para comprender las

relaciones que efectivamente se consideran protegidas como

28 Tesis aislada 1la. CXV/2012 (10a.), vregistro de 1US: 2001042,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro 11X, Tomo 1, junio de 2012, pagina 268, cuyo rubro es:
"“"SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN FAVOR DE MENORES. EL TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO DEBE ESTUDIAR LA CONSTITUCIONALIDAD DE UNA LEY
CUANDO SE ADVIERTE QUE PUEDE SER CONTRARIA AL INTERES SUPERIOR DE
AQUELLOS."™ y tesis aislada 2a. LXXV1/2000, registro de I1US: 191495,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XIl, julio de 2000, pagina 161, cuyo rubro es: '"MENORES O
INCAPACES. NO PUEDE DESECHARSE LA REVISION EN AMPARO DIRECTO POR
INOPERANCIA DE AGRAVIOS.”
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parte del orden y desarrollo de la familia, es pertinente
recordar que este supuesto de suplencia de la deficiencia de
la queja no existia en la Ley de Amparo abrogada, cuyo
articulo 76 Bis, fraccion V, unicamente preveia dicha figura
a favor de menores de edad e '"incapaces' Esto resulta
relevante porque, considerando que los intereses de los
menores de edad solian verse afectados en asuntos
familiares cuyos litigios normalmente se entablaban por sus
progenitores, la suplencia de la queja se entendié con un
alcance amplisimo, de modo tal que los derechos de las
ninas, ninos y adolescentes involucrados en conflictos
familiares fuesen tutelados de manera adecuada Yy
auténomamente. Asi, resulta evidente que la causal de
suplencia de la queja a favor del orden y desarrollo de la
familia puede empalmarse, en juicios de divorcio, con un
numero importante de decisiones que recaen sobre los
menores de edad, como lo referente a sus alimentos,
custodia, visitas y convivencias con los padres, y la patria
potestad. Ahora bien, la suplencia de la queja también
opera a favor de la familia, de modo que existe un espacio
residual de relaciones juridicas que pueden estar en juego y
cuya existencia y relevancia deberd constatarse caso a
caso, sin llegar a comprender la posibilidad de impedir el
divorcio, pues se desconoceria el papel preponderante de la
voluntad de la parte que ya no desea seguir unida en
matrimonio, ni la de resolver cuestiones estrictamente
patrimoniales. Considerando lo anterior, dicha figura debe
operar de modo que quienes juzguen eviten que la ruptura
de las relaciones surgidas de esa forma especifica de
familia, derivada del matrimonio, carezca de un impacto
juridicamente diferenciado sobre cada uno de los conyuges.
En este punto resulta fundamental la eliminacion de
posibles actos de discriminacion u otros obstdaculos que
impidan desproporcionada o irrazonablemente a los
progenitores ejercer sus derechos de maternidad y
paternidad, asi como la compensacion de la eventual
pérdida de oportunidades que hubiese sufrido una de las

partes durante y con motivo del matrimonio.”
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Lo anterior es el fundamento de la actuacion de éste
organo revisor, para suplir la deficiencia de los agravios esgrimidos
por la recurrente respecto a la disolucién del vinculo matrimonial,
pues la figura juridica en analisis —la suplencia de la deficiencia de la
gueja—, prevé tres grupos distintos a los cuales se les tiene que
brindar una mayor proteccién: los menores de edad, los "incapaces"

y la familia, en aquellos casos en que se afecte su orden y desarrollo.

No escapa la atencién que si bien, el matrimonio no es
sinénimo de familia, si da lugar a una forma o modelo especifico de

la misma.

Por tal razdn es evidente que la disolucion del
matrimonio conlleva inevitablemente una afectacion al orden y
estabilidad del nucleo familiar, pues modifica su dinamica interna y
hace cesar los derechos y obligaciones que los conyuges tenian a

partir de dicha institucion.

Es por ello que, la acreditacion de causales, al atentar
en contra de derechos fundamentales, debe suplirse la deficiencia de
la queja cuando se intente disolver un matrimonio so argumento de la

procedencia o no de las dichas causales.

Ahora bien, corresponde verificar lo relativo a los
agravios referentes a la indemnizaciéon compensatoria, de los cuales

también se suple la deficiencia de la queja, veamos:

De conformidad con la legislacion aplicable —la
anterior a las reformas publicadas el 31 treinta y uno de marzo de
2011 dos mil once—, los articulos 110 y 111 de la Ley para la Familia

del estado de Hidalgo, a la letra disponian:

“Articulo 110.- El cényuge inocente tendrd derecho a una
indemnizacion compensatoria por la cantidad que resulte
multiplicar el salario minimo general diario vigente en el Estado

de Hidalgo integrado a razén de tres meses por ano,
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considerdandose a partir de la fecha de celebracion del
matrimonio, hasta la terminacion del juicio de divorcio por medio

de sentencia ejecutoriada.

En el caso de la fraccion III del Articulo 103 de esta Ley, no existe
cényuge culpable y por consecuencia no hay condena a la

indemnizacion que prevé este Articulo.”

“Articulo 111. En el divorcio, el Juez Familiar considerando las
circunstancias del caso, entre ellas, la capacidad de los conyuges
para trabajar y su situaciéon econdémica, sentenciard al conyuge
culpable al pago de alimentos en favor del inocente. Este derecho
dura mientras no contraiga nuevas nupcias, Se una en
concubinato o sobrevenga el nacimiento de un hijo de persona

distinta al deudor.”

De los anteriores preceptos legales se colige que para
recibir el pago de la indemnizacion compensatoria bastaba ser
identificado como inocente uno de los cényuges para estar en
posibilidad de recibirla, y respecto a los alimentos, ademas de esa
misma condicion de inocencia, habria de considerarse la capacidad

para trabajar y su situacion economica.

Asi, en el caso concreto, resulta desacertado el criterio
adoptado por la juzgadora de origen al condenar a la impetrante al
pago de una indemnizacion compensatoria, pues como se desprende
de la sentencia recurrida —de la foja 3100 del testimonio de
apelacion—, unicamente fue condenada por la procedencia de la
causal de injurias graves que segun la juzgadora primigenia se

acreditaron.

Pues era obligacion de la primigenia tener por
acreditado el hecho de que el actor se dedicé preponderantemente al
cuidado de los hijos, situacién que no ocurrid pues, como se dijo,
Unicamente se condendé a la parte apelante al pago de la
indemnizacién compensatoria por haber sido declarada cényuge
culpable, lo cual resulta improcedente dicho criterio por ser violatorio

del libre derecho a la personalidad.
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No obstante lo anterior, del propio analisis de las
constancias y de las pruebas desahogadas se desprende en
especifico de la prueba testimonial a cargo de JUAN MANUEL
ANGELES AGUILAR, MARIO FRANCISCO ANGELES AGUILAR,
PATRICIA ANGELES AGUILAR Y CRUZ AGUILAR PEREZ, que la
parte actora si bien, se dedicé al cuidado de los hijos, pues los
testigos refirieron que el cuidado de los menores involucrados corrio
a cargo de CARLOS ANGELES AGUILAR, aunado a lo anterior, de
la prueba confesional a cargo de la recurrente se obtiene que
confesO que quien cuidaba a sus menores hijos era su contrario, ello
porque laboraba, cierto es también que no hubo una situacion de
enriquecimiento y empobrecimiento injustos, pues el actor si cuenta
con un bien inmueble y no se vio desprovisto por atender y cuidar a

sus menores hijos.

Por ello, el hecho de que el actor se haya enfocado a la
crianza y cuidado de sus hijos, adquiriendo asi el rol de ser el
proveedor de los diversos satisfactores para su esposa —mientras
hicieron vida en comun— e hijos, no es motivo suficiente para
condenar a la recurrente al pago de una indemnizacién
compensatoria en términos del articulo 476 bis del Codigo de
Procedimientos Familiares —mismo que a continuacion se
insertara—, pues no hubo un detrimento en las posibilidades de

desarrollo en el actor.

“Articulo 476 Bis. Independientemente del régimen por el
cual contrajeron matrimonio o concubinato declarado
Judicialmente, se tendrd derecho a recibir del otro cényuge
una compensacion por la cantidad que resulte de multiplicar
la Unidad de Medida y Actualizaciéon vigente integrado a
razon de 4 cuatro meses por ano, considerandose a partir
de la fecha de celebracion del matrimonio hasta la
terminacién del juicio de divorcio por medio de sentencia

ejecutoriada, si se esta en los siguientes supuestos:
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I.- Que se haya responsabilizado preponderantemente del
desemperio del trabajo del hogar y al cuidado y crianza de

los hijos, en caso de haberlos, y ademadas.

II.- Que no tenga algun bien inmueble, o teniéndolo, se
encuentre gravado por alguna Institucion paraestatal de
vivienda, adquirido durante la vigencia del matrimonio,
exceptudandose lo adquirido conforme a lo dispuesto por los
Articulos 67, 68, 69 y 70 de la Ley para la Familia del
Estado.”

Del articulo anterior, podemos vislumbrar que, un
conyuge tiene derecho a adquirir del otro una compensacion, por
haberse responsabilizado preponderantemente del cuidado de los
menores hijos, dicha situacion en el caso no acontece, pues como
queddé asentado fehacientemente, si bien de las pruebas
desahogadas se obtuvo que la parte actora se dedicé al cuidado de
sus menores hijos, a contrario sensu, la impetrante se desentendio
de su obligacion, veridico es también que no hubo una discrepancia
en el ambito laboral y econdmico en el actor respecto a su contraria,
es decir, el precepto antes plasmado se establecié con el objetivo de
no desamparar al conyuge que NO gozaba de un trabajo distinto al
del cuidado del hogar de los hijos, durante la vigencia del matrimonio
y, que con motivo de la separacion debera abocarse a la busqueda
de alguno que le remunere lo suficiente para su subsistencia y la de
sus hijos, situacion que en el de mérito no sucede, dado que el actor
no perdid, ni se separd de su trabajo de supervisor de una institucion
educativa, aunado a que si cuenta con bienes inmuebles, hipotesis
ambas que permiten que la indemnizacibn compensatoria no sea

procedente.

Por ello se infiere que CARLOS ANGELES AGUILAR
como cényuge solicitante de la indemnizacién no se encuentra en
una de las hipotesis previstas en el numeral 476 bis del Codigo de
Procedimientos Familiares, pues la racionalidad de la figura de la

compensacion radica en resarcir el costo de oportunidad al conyuge
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gue asumié las cargas domeésticas y de cuidado al no haber podido
desarrollarse en el mercado de trabajo convencional con igual tiempo
intensidad y diligencia que el otro cényuge. Por tanto, no se coloca al
actor en una desventaja econdmica que incida en su capacidad v,

consecuentemente, le impida el acceso a un nivel de vida adecuado.

Como referencia de este punto —improcedencia de la
indemnizacién compensatoria—, se invoca el contenido de la Tesis
Aislada en materia Constitucional, Civil, de la Décima Epoca, con
registro niumero 2011229, emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 28, Marzo de 2016, Tomo I, Tesis:
la. LXIV/2016 (10a.), visible en la pagina 978:

“DIVORCIO. TIENE DERECHO AL PAGO DE ALIMENTOS
AQUEL EX CONYUGE QUE, POR HABER ASUMIDO EN
MAYOR MEDIDA QUE EL OTRO LAS CARGAS
DOMESTICAS Y DE CUIDADO DURANTE EL
MATRIMONIO, SE ENCUENTRA EN UNA DESVENTAJA
ECONOMICA QUE INCIDA EN SU CAPACIDAD PARA
SUFRAGAR SUS NECESIDADES BASICAS
(INTERPRETACION CONFORME DEL ARTICULO 476 TER
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS FAMILIARES DEL
ESTADO DE HIDALGO).Segun la literalidad del articulo
476 Ter del Cédigo de Procedimientos Familiares del Estado
de Hidalgo, en los casos de divorcio, el juez podra decretar
el pago de alimentos a favor del cényuge que esté
incapacitado para obtener lo necesario para su subsistencia
Yy carezca de bienes inmuebles. Esta obligacion cesara
cuando el acreedor incapacitado contraiga nuevas nupcias;
se una en concubinato o mantenga una relacién de pareja;
recupere la capacidad; o sobrevenga el nacimiento de un
hijo de persona distinta al deudor. Ahora bien, a fin de
respetar el derecho humano de igualdad y no
discriminacion, este precepto debe interpretarse conforme a
los articulos 1o. y 4o. de la Constitucion Federal, de forma
tal que en la porciéon normativa que hace referencia a que el

conyuge solicitante del pago de alimentos "esté incapacitado
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para obtener lo necesario para su subsistencia”, se entienda
incluido el supuesto del conyuge que, por haber asumido en
mayor medida que el otro las cargas domésticas y de
cuidado, se encuentre en una desventaja econémica tal que
incida en su capacidad para hacerse de medios suficientes
para sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le
impida el acceso a un nivel de vida adecuado. Lo anterior,
toda vez que la eventual vulnerabilidad generada durante el
matrimonio a partir de determinada division del trabajo,
constituye una causa objetiva, real y legitima de necesidad
alimentaria que debe ser aliviada, en la medida de lo
posible, por quien se beneficié directamente de dicho reparto
de responsabilidades en la familia, de conformidad con el
mandato de igualdad de derechos y equivalencia de
responsabilidades de ambos esposos en caso de disolucion

del vinculo conyugal.”

En conclusion a estos topicos, si bien es cierto que la
resolutora de origen err0 al condenar a la parte demandada al pago
de la indemnizacidbn compensatoria Unicamente por haber sido
declarada culpable de la causal —err6bneamente juzgada—,
ejercitada por el actor, cierto es también que, el pago de dicha
indemnizacién no procede en el caso concreto aun y cuando quedd
debidamente superado el hecho de que la acreditacion de las
casuales de divorcio ya no son determinantes para disolver un

vinculo matrimonial.

Ello es asi, puesto que para la procedencia del pago de
la indemnizacion compensatoria se requiere que uno de los conyuges
se haya visto desprovisto, por haberse dedicado
preponderantemente al cuidado de los menores de edad, esto es,
gue hubiere habido un detrimento de las posibilidades de
desarrollarse con igual tiempo, intensidad y diligencia en una
actividad en el mercado laboral convencional, situacion que en el de
meérito no acontece, toda vez que, de las constancias de autos y del
desahogo de las pruebas de las partes, se advierte que en efecto,

aungque la parte actora se cuido y crid a sus menores hijos, éste no
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sufrid un costo de oportunidad que permitiera la actualizacion de la
compensacion, es decir, no se acreditd que el contrario de la
apelante soportdé un debilitamiento en capacidad para emplearse y
poder obtener lo necesario para subsistir, pues éste no perdié su
empleo, ni mucho menos oportunidades para superarse con motivo

del cuidado del hogar y de los hijos.

Por esa razén es que, el pago de la indemnizacion
compensatoria no es procedente, haciendo la aclaracion que nada
tiene que ver con la culpabilidad o inocencia del vinculo matrimonial,
pues se reitera que, ya no es necesaria la acreditacion de las
causales de divorcio por afectar el desarrollo libre de la personalidad
y la dignidad humana. Sin embargo, por las circunstancias
especificas del caso no quedo6 plenamente acreditado en autos que
la parte actora se haya visto desprovista por hacerse cargo del
cuidado y de la crianza de sus menores hijos, por lo que, no es
acreedor al pago compensatorio por no verse privado en sus

capacidades econdémicas y para desarrollarse en el mundo laboral.

Esta decisibn asi se establece por que CARLOS
ANGELES AGUILAR, aunque cuid6 a sus hijos, no se ubicoé en un
estado de vulnerabilidad y desequilibrio econémico frente a su ahora
ex conyuge, pues, la imposicion de una indemnizacion
compensatoria en estos casos no se constrifie sencillamente a un
deber de ayuda mutua, sino que ademas tiene como objetivo
compensar a la persona que durante la relacion se vio imposibilitada
para hacerse de una independencia econémica, o bien, se haya
dedicado al cuidado preponderante de los hijos habidos en la
relacion, dotandola de un ingreso suficiente por haberse colocado en

dicha situacion.

Soporta lo antes dicho la tesis la. CXXIIl/2018 (10a.)
de la Décima Epoca, con nimero de registro 2017981, publicada en

la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion en septiembre de
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2018, emitida por la Primera Sala del Alto Tribunal, cuyo rubro y texto

es de literal siguiente:

“COMPENSACION ECONOMICA. DE ACUERDO CON LO
PREVISTO EN EL ARTICULO 267, FRACCION VI, DEL
CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO, SOLO OPERA
A FAVOR DEL CONYUGE QUE DURANTE EL
MATRIMONIO SE DEDICO AL TRABAJO DEL HOGAR Y
CUIDADO DE LOS HIJOS EN MAYOR MEDIDA QUE EL
OTRO. El articulo citado prevé el derecho de solicitar la
compensacion econdomica al coényuge que, durante el
matrimonio, se haya dedicado preponderantemente al
trabajo del hogar y, en su caso, al cuidado de los hijos,
siempre y cuando dicho enlace conyugal se haya celebrado
bajo el régimen de separacion de bienes. La racionalidad
de la figura es resarcir los costos de oportunidad del
conyuge que asumio las cargas domésticas y de
cuidado en mayor medida que el otro, en tanto la
realizacion de estas actividades, sostenidas en el
tiempo, generan el debilitamiento de los vinculos de
esta persona con el mercado laboral (opciones de
empleo perdidas, pocas horas de trabajo remunerado,
trabajos exclusivamente en el sector no estructurado
de la economia, sueldos mas bajos, etcétera). Por
ende, la compensacion referida no opera a favor del
conyuge que realizo otro tipo de labores o actividades
durante el matrimonio, distintas al trabajo doméstico
y de cuidado, pues lo anterior llevaria al extremo
erroneo de sostener que el fin ultimo de la disposicion
es equilibrar las masas patrimoniales de los
conyuges, cuando la intencion legislativa es resarcir e
indemnizar a quien se dedico al hogar y a la atencion
de la familia. En este sentido, aquel conyuge que trabajoé
en el mercado remunerado y logré desarrollarse en oficio,
profesion o negocio, sin realizar tareas domésticas y de
cuidado, si bien contribuyé econdémicamente  al
sostenimiento del hogar, no sufrié costo de oportunidad
alguno, por lo que no habria razén para que se actualizara

una compensacion a su favor”.
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Atentos, a la tesis antes invocada se insiste de autos no
se advierte que la hoy recurrente sufrid costo de oportunidad, esto es
no se vislumbra que hubiere perdido oportunidades de empleo, que
hubiere disminuido su jornada laboral y que en consecuencia
percibiera un bajo sueldo, de igual forma, no se advierte que la
doliente hubiere perdido una oportunidad de trabajo mejor pagado

gue la que actualmente posee por dedicarse al cuidado de su hogar.

lll. Finalmente, los motivos de disenso referentes a la
supuesta violacion al principio de congruencia y exhaustividad, en
razon de que las pruebas invocadas por la natural, fueron analizadas
y valoradas por los tribunales federales, asi como la omisién de la
primigenia de resaltar las resoluciones dictadas por el Juzgado
Segundo de Distrito y por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito,
los cuales adujeron con base en los peritajes psicolégicos que,
CARLOS ANGELES AGUILAR no era apto para la crianza de los
hijos; y el hecho de que segun la autoridad federal concluydé que la
guarda y custodia la debia de tener ella y la omision de juzgar con
perspectiva de genero, son infundados e inoperantes, ello con base

en las siguientes consideraciones:

Primeramente, se estima necesario precisar que en el
Diccionario de la Lengua Espafola de la Real Academia Espafola
define a la palabra congruencia como conveniencia, coherencia,

relacion légica.

En relacion con la abogacia, es definida como
conformidad de extension, concepto y alcance entre el fallo y las

pretensiones de las partes formuladas en el juicio.

Por su parte, la palabra exhaustividad, como tal, no se
contiene, pero se define a la palabra exhaustivo (del latin exhaustus,

agotado), que agota o apura por completo.
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Asi las cosas, en el derecho procesal mexicano se
establece en términos generales, que las sentencias son aquellas
gue deciden el fondo del negocio, también, la doctrina procesal
seflala que las sentencias contienen dos clases de requisitos
externos o formales, y requisitos internos o sustanciales. Los
primeros son aquellos que establecen las leyes sobre la forma que
debe revestir la sentencia. En esencia, se refieren a la sentencia
como documento y al efecto se sefiala que deben contener el lugar,
fecha y Juez o tribunal que las pronuncie, los nombres de las partes
contendientes y el caracter con que litiguen, asi como el objeto del
pleito; los preceptos legales o principios juridicos, conforme a los
cuales se resuelve y los puntos resolutivos correspondientes. En una
palabra, los requisitos formales de las sentencias tienen como comun
denominador la identificacion del proceso, los fundamentos de
derecho y los puntos resolutivos, asi como la firma de la autoridad

gue emita la resolucion.

En relacién con los requisitos sefialados en segundo
término; es decir, los internos o sustanciales, se debe sefalar que
son aquellos que conciernen ya no al documento en si, sino al acto
mismo de la sentencia, como son:. la congruencia, motivacion y
exhaustividad. En el caso en especifico, solamente nos referiremos a
los sefialados en primer y tercer lugar, ya que el relativo a la

motivacion ya fue analizado previamente.

En relacibn con la congruencia, Hernando Devis
Echandia, en su obra "Teoria General del Proceso”, sefiala que es
uno de los principios mas importantes e interesantes del derecho
procesal y al efecto explica que se entiende por congruencia o
consonancia el principio normativo que delimita el contenido de las
resoluciones judiciales que deben proferirse, de acuerdo con el
sentido y alcance de las peticiones formuladas por las partes o de los
cargos o imputaciones, para el efecto de que exista identidad juridica

entre lo resuelto y las pretensiones o imputaciones y excepciones o
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defensas oportunamente aducidas, a menos que la ley otorgue

facultades especiales para separarse de ellas.

Bajo ese contexto, la congruencia se refiere a que las
sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las
demandas y las contestaciones, y con las demas pretensiones
deducidas oportunamente en el pleito. De esta manera, la
congruencia es un requisito impuesto, a la vez, por el derecho y por
la l06gica, ésta figura juridica significa la conformidad en cuanto a la
extension, concepto y alcance entre lo resuelto por el dérgano
jurisdiccional y las pretensiones que los litigantes han formulado en el
juicio. El requisito de la congruencia impone al Juez la obligacion de
tener al mismo tiempo en cuenta, en el momento de la decision, los

dictados del derecho y los de la l6gica®.

Siguiendo esa linea argumentativa, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién distingue entre congruencia interna vy
congruencia externa de la sentencia. El principio de congruencia de
las sentencias estriba en que éstas deben dictarse en concordancia
con la demanda y con la contestacion formuladas por las partes, y
gue no contengan resoluciones ni afirmaciones que se contradigan
entre si. El primer aspecto constituye la congruencia externa y el
segundo la interna. Lo que antecede encuentra sustento juridico
inmediato en lo sustentado en la tesis aislada correspondiente a la
Novena Epoca, con nimero de Registro: 198165, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito, visible en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VI, Agosto
de 1997, Tesis: XXI.20.12 K, Péagina: 813, cuyo rubro y texto son del

tenor siguiente:

“SENTENCIA. CONGRUENCIA INTERNA Y EXTERNA. El
principio de congruencia que debe regir en toda sentencia
estriba en que ésta debe dictarse en concordancia con la

demanda y con la contestacion formuladas por las partes, y

* Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga. "Instituciones de Derecho Procesal Civil". Ed. Porrda.
Péag. 156 a 158.
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en que no contenga resoluciones ni afirmaciones que se
contradigan entre si. El primer aspecto constituye la
congruencia externa y el segundo, la interna. En la especie,
la incongruencia reclamada corresponde a la llamada
interna, puesto que se senialan concretamente las partes de
la sentencia de segunda instancia que se estiman
contradictorias entre si, afirmandose que mientras en una
parte se tuvo por no acreditada la personalidad del
demandado 'y, por consiguiente, se  declararon
insubsistentes todas las promociones presentadas en el
procedimiento por dicha parte, en otro aspecto de la propia
sentencia se analiza y concede valor probatorio a pruebas
que especificamente fueron ofrecidas Yy, por ende,
presentadas por dicha persona; luego, esto constituye una
infraccién al principio de congruencia que debe regir en toda

sentencia.”

En conclusion a estos topicos tenemos que, por
congruencia ha de entenderse aquel principio normativo dirigido a
delimitar las facultades resolutorias del érgano jurisdiccional, por el
cual debe existir identidad entre lo resuelto y lo controvertido,
oportunamente por los litigantes, y en relacion con los poderes
atribuidos en cada caso, al 6rgano jurisdiccional por el ordenamiento
juridico, es decir, la congruencia debe entenderse como una
correspondencia o relacion entre lo aducido por las partes y lo

considerado y resuelto por el tribunal.

Ahora bien, en lo que respecta al segundo de los
principios que nos interesa, es decir, el relativo a la exhaustividad, el
distinguido jurista Rafael de Pina Vara, sefiala que las sentencias
deben condenar o absolver al demandado y decidir todas las partes
litigiosas que hayan sido objeto del debate, asimismo, refiere que los
Jueces y tribunales no podran, bajo ningun pretexto, aplazar, dilatar
ni negar la resolucion de las cuestiones que hayan sido discutidas en
el pleito, también, puntualiza que las sentencias civiles solo pueden
decidir sobre los puntos sujetos a debate, pero no pueden dejar de

decidir sobre todos y cada uno de ellos.
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Bajo esa Optica juridica, si el requisito de congruencia
—externa— exige que el Juzgador resuelva soélo sobre lo pedido por
las partes, el requisito de exhaustividad impone al juzgador el deber
de resolver sobre todo lo pedido por los litigantes. Es decir, una
sentencia es exhaustiva en cuanto haya tratado todas y cada
una de las cuestiones planteadas por las partes, sin dejar de
considerar ninguna. La autoridad jurisdiccional al sentenciar debe
agotar todos los puntos aducidos por las partes del juicio y referirse a

todas y cada una de las pruebas rendidas.

De esta manera, la sentencia no sera exhaustiva
cuando deje de referirse a algun punto litigioso, a una
argumentacion, a una prueba; en otras palabras, al dictarse una
sentencia, debe tenerse mucho cuidado en examinar, agotando
todos los puntos relativos a las afirmaciones y argumentaciones de

las partes y a las pruebas rendidas.

Los anteriores argumentos —de congruencia Yy
exhaustividad—, descansan juridicamente en lo que el numeral 263
del Codigo de Procedimientos Familiares estatuye, al establecer lo

siguiente:

“Articulo 263. Las sentencias deben ser claras, precisas y
congruentes con las demandas y las contestaciones y con
las demads pretensiones deducidas oportunamente en el
pleito, condenando o absolviendo al demandado y
decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto
del debate. Cuando estos hubieren sido varios, se hara el

pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos.”

Asimismo, sobre el tema resulta de puntual aplicacion
la Jurisprudencia en materia Civil de la Novena Epoca, localizable
bajo el niumero de Registro: 193136, Instancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Octubre de 1999,

Tesis: 1a./J. 34/99, Pagina: 226, del rubro y tenor siguiente:
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“SENTENCIAS CIVILES, CONGRUENCIA DE LAS
(LEGISLACION PROCESAL CIVIL PARA EL ESTADO DE
VERACRUZ). El principio de congruencia de las

sentencias que establece el articulo 57 del cédigo procesal

cwwil para el Estado de Veracruz,_ _implica la

exhaustividad que debe regir en las mismas, es decir,

la obligacion del juzgador de decidir las controversias

que se sometan a su conocimiento, tomando en cuenta

todos y cada uno de los argumentos aducidos tanto en

la demanda, como aquellos en que se sustenta la

contestacion a ésta y demas pretensiones hechas

valer oportunamente en el pleito, de tal forma que se

condene o absuelva al demandado, resolviendo, sobre

todos y cada uno de los puntos litigiosos que hubieran

sido materia del debate, debiéndose tomar en cuenta que

en tratandose de una reconvencion, el actor principal se
convierte a su vez en demandado, pues constituye
propiamente una contrademanda que el reo hace valer
frente al actor en el mismo juicio en que fue emplazado. Por
ello si esa reconvencion se presenta oportunamente Yy
cumple con los requisitos de forma, el juzgador al resolver
debera necesariamente atender y decidir en la misma
sentencia, tanto lo deducido por la parte actora en su escrito
de demanda, como lo alegado por la demandada en la
accion reconvencional; todo ello en exacta concordancia con
lo establecido en los numerales 57 y 214 del cédigo adjetivo
civil de la entidad antes referida.” (El énfasis subrayado y

en negrita corre a cargo de este tribunal).

Puntualizado lo anterior, no le asiste la razon juridica a
la disconforme pues contrario a lo argumentado, la juzgadora de
origen fue congruente y exhaustiva, toda vez que resolvio todos los
puntos litigiosos que las partes plantearon, asimismo no hubo una
incongruencia con lo solicitado por los litigantes y lo resuelto, ni
mucho menos hubo alguna contradiccion en la resolucion que
ameritara la interpretacion errénea de la apelante para dolerse de

ello.
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Ahora bien, antes de abordar los conceptos referentes
a la guarda y custodia, es preciso puntualizar que el interés superior
del menor es el eje rector de las resoluciones judiciales sobre guarda
y custodia, ello porque ésa institucion juridica es el punto de partida
en las decisiones relevantes de los menores de edad inmiscuidos

dentro de un proceso judicial.

En ese sentido, si bien los derechos humanos son
universales y, por ende, deben ser iguales para todos, se ha
determinado que existen algunas personas que por Sus
circunstancias concretas —como puede ser su condicién social,
cultural o fisica—, o bien, por su situacion en determinadas
relaciones sociales, requieren una proteccion especial, motivo por el
cual a estas personas, para que superen la situacion de desventaja
en la que se encuentran, les han sido reconocidos ciertos derechos

especiales.

Dentro de las personas que, se han estimado,
requieren de dicha proteccion, se encuentran los nifios, como se
reconoce en la declaracion de los Derechos del Nifio —proclamada el
20 de noviembre de 1959 por la Asamblea General de las Naciones

Unidas—, en cuyo preambulo se establece:

«

. el nino por su falta de madurez fisica y mental, necesita

proteccion y cuidados especiales.”

Es precisamente con el fin de otorgar a los nifilos dicha
proteccion y cuidados, que el 20 de noviembre de 1989 mil
novecientos ochenta y nueve, la Asamblea General de las Naciones
Unidas adopto y abrié a firma la Convencion sobre los Derechos del
Nifio, instrumento internacional que fue ratificado por México el 21

veintiuno de septiembre de 1990 mil novecientos noventa.

La convencion antes mencionada, se integra por 54

articulos, en los cuales se detallan los compromisos que los Estados
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partes asumen con el fin de garantizar y hacer efectivos los derechos
gue en la propia Convencion se reconocen a los nifios, con la
finalidad de otorgarles una proteccion especial dada su condicion
natural. Asimismo, la Convencidén contempla el principio de “Interés
Superior del Nifio”, el cual se traduce en que el desarrollo de éste y el
ejercicio pleno de sus derechos deben ser considerados como
criterios rectores para la elaboracion de normas y la aplicacion de

éstas en todos los ordenes relativos a la vida del nifio.

Como puede advertirse, el interés superior del menor
implica que en todo momento las acciones publicas, acciones y toma
de decisiones vinculadas a ésta etapa de la vida humana, se realicen
de modo que, en primer lugar se busque el beneficio directo del
menor a quien van dirigidos, asi, la actuacion de los sujetos tanto
publicos como privados, que tengan relacion con menores, debe
regirse por dicho principio y, por ende, todas las medidas que en

torno a ellos se adopten deben buscar su maximo beneficio.

Bajo ese tenor, es un deber de los juzgadores, el
privilegiar el interés superior del nifio en cualquier contienda judicial
donde se vean involucrados los derechos de los niflos. En efecto,
dicho principio constituye el limite y punto de referencia ultimo de la
institucion de la guarda y custodia, asi como de su propia

operatividad y eficacia.

La figura mencionada en parrafos anteriores tiene
justificacion constitucional y encuentra también su fundamento en el
derecho internacional. En efecto, ya desde la reforma al articulo 4o.
constitucional de 7 de abril de 2000, se reconoci6 al interés superior
de la infancia como un principio implicito de rango constitucional y
como un punto de convergencia con el corpus iuris internacional de

proteccién de la nifiez*. Posteriormente, la reforma constitucional de

30 Amparo directo en revisién 1187/2010, resuelto el 1o. de septiembre
de 2010 por unanimidad de 5 votos, en el cual se reconoci6 esta
situacion y se menciondé que en el dictamen sobre la iniciativa de
reforma al articulo 4o0. constitucional de las Comisiones Unidas de
Puntos Constitucionales, de atencidén a Nifios Jovenes y Tercer Edad y de
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12 de octubre de 2011, incorpord expresamente el interés superior de

la ninez en el articulo 4° constitucional.

Siguiendo esa linea, el interés superior del nifio es uno
de los principios rectores mas importantes del marco internacional de
los derechos del nifio. No s6lo es mencionado expresamente en
varios instrumentos, sino que es constantemente invocado por los
organos internacionales encargados de aplicar esas normas. El
articulo 3.1 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio establece
gue en cualquier medida que tomen las autoridades estatales deben
tener en cuenta de forma primordial el interés superior del nifio. Los
articulos 9, 18, 20, 21, 37 y 40 también mencionan expresamente
este principio.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, ha sostenido que el interés superior del nifio es un "punto
de referencia para asegurar la efectiva realizacion de todos los
derechos contemplados en ese instrumento, cuya observancia
permitira al sujeto el mas amplio desenvolvimiento de sus

potencialidades"**

, ¥ ha dicho también que se trata de un criterio al
gue "han de ceiiirse las acciones del Estado y de la sociedad en lo
gue respecta a la proteccion de los nifios y a la promocion vy

preservacion de sus derechos."

Por su parte, el Comité para los Derechos del Nifio, ha
sefalado que: "el principio del interés superior del nifio se aplica a

todas las medidas que afecten a los nifios y exige medidas activas,

Estudios Legislativos de la Camara de Senadores, de 9 de diciembre de
1999, se sostuvo que "'no escapa a estas Comisiones Unidas el hecho de
que resulta necesario para la citada reforma constitucional reconocer
ideales consignados en la legislacion internacional, asi como los
generados en diversos foros en la materia”. Por su parte, en el dictamen
de la Comisidén de Gobernacién y Puntos Constitucionales de la Camara de
Diputados, que actué como camara revisora de aquella iniciativa de
reforma, de 15 de diciembre de 1999, se resalta "la pertinencia de
actualizar el contenido del vigente parrafo final del articulo cuarto
constitucional, a la luz de los compromisos internacionales suscritos
por nuestro pais respecto de los derechos de nifios y de nifas'". Ver
también, la tesis: "INTERES SUPERIOR DEL NINO. ES UN PRINCIPIO DE RANGO
CONSTITUCIONAL IMPLICITO EN LA REGULACION DE LOS DERECHOS DE LOS MENORES
PREVISTOS EN EL ARTICULO 40. CONSTITUCIONAL." (Tesis la. XLVII1/2011.
Localizable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXXI11, abril de 2011, pagina 310)

31 Opinio6n consultiva 0C-17/2002, parrafo 59.
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tanto para proteger sus derechos y promover su supervivencia,
crecimiento y bienestar como para apoyar y asistir a los padres y a
otras personas que tengan la responsabilidad cotidiana de la

realizacion de los derechos del nifio®?".

Asimismo, la Suprema Corte ha enfatizado Ila
importancia del principio del interés superior en la interpretacion y
aplicacion de las normas relacionadas con los derechos del nifio®,
ha sefialado que el interés superior de la nifiez cumple con varias
dimensiones o funciones normativas®*: (i) como pauta interpretativa
aplicable a las normas y actos que tengan injerencias respecto de los

derechos de nifias y nifios**; y (ii) como principio juridico rector que

32 Observacion general No. 7 (2005), parrafo 13.

33 Al respecto, véanse las siguientes tesis: "INTERES SUPERIOR DEL NINO.
SU CONCEPTO. En términos de los articulos 4o0. de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio (ratificada por México y publicada en el Diario
Oficial de la Federaci6n el 25 de enero de 1991); y 3, 4, 6 y 7 de la
Ley para la Proteccién de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes,
los tribunales deben atender primordialmente al interés superior del
nifio, en todas las medidas que tomen concernientes a éstos, concepto
interpretado por 1la Corte Interamericana de Derechos Humanos (cuya
competencia aceptd el Estado Mexicano el 16 de diciembre de 1998 al
ratificar la Convencidén Interamericana de Derechos Humanos) de Ila
siguiente manera: “la expresion interés superior del nifio” ... implica
que el desarrollo de éste y el ejercicio pleno de sus derechos deben ser
considerados como criterios rectores para la elaboracién de normas y la
aplicacion de éstas en todos los 6Ordenes relativos a la vida del nifo."
(Tesis: 1la. CXLI1/2007. Localizable en el Semanario Judicial de 1la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVI, julio de 2007, péagina
265)

"MENORES DE DIECIOCHO ANOS. EL ANALISIS DE UNA REGULACION RESPECTO DE
ELLOS DEBE HACERSE ATENDIENDO AL INTERES SUPERIOR Y A LA PRIORIDAD DE LA
INFANCIA. De la interpretacion del articulo 40., sexto parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relaciéon con
la Ley para la Proteccion de 1los Derechos de Nifias, Nifios vy
Adolescentes, reglamentaria de aquel precepto y con la Convencién sobre
los Derechos del Nifio, se advierte que el principio del interés superior
de 1la infancia junto con el derecho de prioridad, implican que las
politicas, acciones y toma de decisiones del Estado relacionadas con los
menores de 18 afios deben buscar el beneficio directo del infante y del
adolescente a quienes van dirigidas, y que las instituciones de
bienestar social, publicas y privadas, los tribunales, las autoridades
administrativas y los d6rganos legislativos, al actuar en sus respectivos
ambitos, otorguen prioridad a los temas relacionados con dichos menores.
De ahi que para el analisis de la constitucionalidad de una regulacidn
respecto de menores de 18 afios, sea prioritario, en un ejercicio de
ponderacién, el reconocimiento de dichos principios.” (Tesis P.
XLV/2008. Localizable en el Semanario Judicial de la Federacidén y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVII, junio de 2008, péagina 712.

84 *INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SUS ALCANCES Y FUNCIONES NORMATIVAS.™
[Tesis aislada 1a. CXX1/2012 (10a.). Localizable en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro IX, Tomo 1,
junio de 2012, pagina 261.

S5 "INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU FUNCION NORMATIVA COMO PAUTA
INTERPRETATIVA PARA SOLUCIONAR CONFLICTOS POR INCOMPATIBILIDAD EN EL
EJERCICIO CONJUNTO DE LOS DERECHOS DE LOS NINOS." [Tesis aislada 1la.
CXX111/2012 (10a.). Localizable en el Semanario Judicial de Ila
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro I1X, Tomo 1, junio de 2012,
pagina 259.
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exige una maxima e integral proteccidon de los derechos cuya

titularidad corresponde a un menor de edad®®.

En consecuencia, en los juicios en los que directa o
indirectamente se ven involucrados los derechos de los menores, el
interés superior del nifio le impone al Juez resolver la controversia

atendiendo a lo que es mejor para el nifio.

Lo anterior encuentra sustento en lo plasmado en la
Jurisprudencia de la Décima Epoca, con numero de Registro:
2006791, emitida por Primera Sala, visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 7, Junio de 2014, Tomo |,
Tesis: 1a./J. 53/2014 (10a.), Pagina: 217, cuyo contenido es del tenor

siguiente:

“GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD. LA
DECISION JUDICIAL RELATIVA A SU OTORGAMIENTO
DEBERA ATENDER A AQUEL ESCENARIO QUE
RESULTE MAS BENEFICO PARA EL MENOR
[INTERPRETACION DEL ARTICULO 4.228, FRACCION II,
INCISO A), DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE
MEXICO]. Como ya lo ha establecido esta Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, no existe en
nuestro ordenamiento juridico una suerte de presuncion de
idoneidad absoluta que juegue a favor de alguno de los
progenitores pues, en principio, tanto el padre como la
madre estan igualmente capacitados para atender de modo
conveniente a los hijos. Asi las cosas, el intérprete, al
momento de aplicar el inciso a), de la fraccion II, del articulo
4.228 del Cédigo Civil del Estado de México, que dispone
que si no se llega a ningtn acuerdo respecto a la guarda y
custodia, "los menores de diez anos quedaran al cuidado de

la madre, salvo que sea perjudicial para el menor”, debera

36 "INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU FUNCION NORMATIVA COMO PRINCIPIO
JURIDICO PROTECTOR."™ [Tesis aislada la. CXX11/2012 (10a). Localizable en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
IX, Tomo 1, junio de 2012, pagina 260]. Ver, en un sentido similar, la
tesis: "MENORES DE DIECIOCHO ANOS. EL ANALISIS DE UNA REGULACION
RESPECTO DE ELLOS DEBE HACERSE ATENDIENDO AL INTERES SUPERIOR Y A LA
PRIORIDAD DE LA INFANCIA." (Tesis P. XLV/2008. Localizable en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVI1l, junio de 2008, pagina 712.
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atender, en todo momento, al interés superior del menor. Lo
anterior significa que la decision judicial al respecto no sélo
debera atender a aquel escenario que resulte menos
perjudicial para el menor, sino, por el contrario, debera
buscar una solucién estable, justa y equitativa que resulte lo
mas benéfica para éste. La dificultad estriba en determinar
y delimitar el contenido del interés superior del menor, ya
que no puede ser establecido con cardcter general y de
forma abstracta; la dinamica de las relaciones familiares es
extraordinariamente compleja y variada y es dicha
dinamica, asi como las consecuencias y efectos que la
ruptura haya ocasionado en los integrantes de la familia, la
que determinara cudl es el sistema de custodia mas
beneficioso para los menores. Asi las cosas, el juez habra
de valorar las especiales circunstancias que concurran en
cada progenitor y determinar cudl es el ambiente mds
propicio para el desarrollo integral de la personalidad del
menor, lo cual se puede dar con ambos progenitores o con
uno solo de ellos, ya sea la madre o el padre. En conclusion,
la tutela del interés preferente de los hijos exige, siempre y
en cualquier caso, que se otorgue la guarda y custodia en
aquella forma (exclusiva o compartida, a favor del padre o
de la madre), que se revele como la mas benéfica para el

menor.”

Ahora bien, la guarda y custodia, es entendida como la
accién de los padres de velar por sus menores hijos y tenerlos en su
compaiiia, forma parte de las funciones personales que —junto con
las funciones patrimoniales— integran la patria potestad y que van
dirigidas a asegurar el desarrollo pleno e integral del menor. Dentro
de estas funciones personales (v. gr. la educacion, la formacién y la
correccion de los hijos), la guarda y custodia es sin duda una de las

de mayor importancia.

Asi, en un entorno de unidad familiar en el que los
padres viven una vida en comun, la guarda y custodia de los hijos se
encuadra dentro del ejercicio dual de la patria potestad, es decir,

ambos padres comparten su titularidad indistintamente, con lo que,
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naturalmente, se garantiza la relacion personal y el contacto directo

del menor con sus dos padres por igual.

Sin embargo, ante el surgimiento de una crisis
intrafamiliar que resulta en la separacion material de los padres, la
facultad de la guarda y custodia se desprende del ejercicio dual de la
patria potestad y queda a cargo —por medio de convenio o

resolucion judicial— de uno de ellos.

Es necesario precisar que esta situacion no debe
interpretarse como una sancién al padre no custodio ni tiene como
consecuencia la pérdida de la patria potestad sobre sus hijos, pues, a
menos de que incurra en el incumplimiento de los deberes inherentes
a la misma y que de acuerdo con la legislacion familiar proceda dicha
sancion, la asignacion de la guarda y custodia, si bien limita las
funciones personales de la patria potestad, deja intactos otros

derechos y obligaciones derivados de ésta.

No cabe duda de que, ante la ruptura definitiva de la
convivencia familiar entre los progenitores, una de las interrogantes
mas complejas es la de determinar a cual de los progenitores se
debe otorgar la facultad de la guarda y custodia, pues de esta

decision depende la organizacion futura de la familia en cuestion.

Es por lo anterior que, se determinG como criterio
ordenador, el interés superior de los menores previsto en el articulo
4° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues
esta institucion juridica ha de guiar cualquier decision sobre guarda y
custodia, es decir, como anteriormente se establecid, el interés del
menor constituye el limite y punto de referencia ultimo de la
institucion de la guarda y custodia, asi como de su propia

operatividad y eficacia.

En esta logica, a la hora de decidir la forma de

atribucion a los progenitores de la guarda y custodia, hay que tener
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en cuenta que la regulacion de cuantos deberes y facultades
configuran la patria potestad, siempre estd pensada y orientada en
beneficio de los hijos, finalidad que es comun para el conjunto de las
relaciones paterno—filiales, y este criterio proteccionista se refleja
también en las medidas judiciales que han de adoptarse en relacion

con el cuidado y educacion de los hijos.

De acuerdo con el criterio jurisprudencial —antes
trascrito—, cuyo rubro es: "GUARDA Y CUSTODIA DE LOS
MENORES DE EDAD. LA DECISION JUDICIAL RELATIVA A SU
OTORGAMIENTO DEBERA ATENDER A AQUEL ESCENARIO QUE
RESULTE MAS BENEFICO PARA EL MENOR (INTERPRETACION
DEL ARTICULO 4.228, FRACCION II, INCISO A), DEL CODIGO
CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO)", la dificultad de esta decision
estriba en determinar y delimitar el contenido del interés superior del
menor, ya que no puede ser establecido con caracter general y de
forma abstracta. La dinamica de las relaciones familiares es
extraordinariamente compleja y variada, y es dicha dinamica y las
consecuencias y efectos que la ruptura haya ocasionado en los
integrantes de la familia, la que determinard cual es el sistema de

custodia mas beneficioso para los menores.

Bajo ese contexto, la autoridad habra de valorar las
especiales circunstancias que concurran en cada progenitor y
determinar cual es el ambiente mas propicio para el desarrollo
integral de la personalidad del menor, lo cual se puede dar con
ambos progenitores 0 con uno solo de ellos, ya sea la madre o el

padre.

Ello rige de esa manera, toda vez que los Jueces
deben indagar no sélo el menor perjuicio que se le pueda causar al
menor, sino que le resultara mas beneficioso no sélo a corto plazo,
sino lo que es aun mas importante, en el futuro. La tutela del interés

preferente de los hijos exige, siempre y en cualquier caso, que se
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otorgue en aquella forma —exclusiva o compartida, a favor del padre

o de la madre—, que se revele como la mas idonea para el menor.

En esta linea, para resolver esa interrogante, el Juez ha
de atender a los elementos personales, familiares, materiales,
sociales y culturales que concurren en una familia determinada,
buscando lo que se entiende mejor para los hijos, para su desarrollo
integral, su personalidad, su formacién psiquica y fisica, teniendo
presente los elementos individualizados como criterios orientadores,
sopesando las necesidades de atencion, de carifio, de alimentacion,
de educacién y ayuda escolar, de desahogo material, de sosiego y
clima de equilibrio para su desarrollo, las pautas de conducta de su
entorno y sus progenitores, el buen ambiente social y familiar que
pueden ofrecerles, sus afectos y relaciones con ellos, en especial, si
existe un rechazo o una especial identificacion, su edad y capacidad
de autoabastecerse, entre muchos otros elementos que se presenten

en cada caso concreto.

Lo anterior encuentra sustento legal en lo plasmado en
la jurisprudencia de la Décima Epoca, con numero de Registro:
2006226, emitida por la Primera Sala, visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 5, Abril de 2014, Tomo |,
Tesis: 1a./J. 23/2014 (10a.), Pagina: 450, cuyo contenido es del tenor

siguiente:

“GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD.
ELEMENTOS A LOS QUE HA DE ATENDER EL JUEZ AL
MOMENTO DE MOTIVAR SU DECISION. El interés
superior de los menores, previsto en el articulo 4o. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como
criterio ordenador, ha de guiar cualquier decision sobre
guarda y custodia de menores de edad. Dicho de otro modo,
el interés del menor constituye el limite y punto de
referencia ultimo de la instituciéon de la guarda y custodia,
asi como de su propia operatividad y eficacia. En
consecuencia, al interpretar la norma aplicable al caso

concreto, el juez habra de atender, para la adopcion de la
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medida debatida, a los elementos personales, familiares,
materiales, sociales y culturales que concurren en una
familia determinada, buscando lo que se entiende mejor
para los hijos, para su desarrollo integral, su personalidad,
su formacion psiquica y fisica, teniendo presente los
elementos individualizados como criterios orientadores,
sopesando las necesidades de atenciéon, de carino, de
alimentacion, de educacion y ayuda escolar, de desahogo
material, de sosiego y clima de equilibrio para su desarrollo,
las pautas de conducta de su entorno y sus progenitores, el
buen ambiente social y familiar que pueden ofrecerles, sus
afectos y relaciones con ellos, en especial si existe un
rechazo o una especial identificacion; la edad y capacidad
de autoabastecerse de los menores, entre muchos otros

elementos que se presenten en cada caso concreto.”

Establecido lo anterior, en el caso concreto la juzgadora
de origen determiné la guarda y custodia a favor de la parte actora,
en razon de que la impetrante resultd ser la cényuge culpable, sin
embargo, atendiendo a lo ya expuesto dentro de la presente
resolucion, el parecer de la a quo fue incorrecto, virtud a que no se
puede supeditar la guarda y custodia de los menores cuya identidad
se resguarda bajo las iniciales C.A.A.G., K.G.A.G., Y K.B.A.G,, ala
parte actora por el simple hecho de que su progenitora resulto —bajo
la anterior éptica de la disolucion matrimonial—culpable, pues como
guedo superado, las causales de divorcio vulneran el libre derecho al
desarrollo de la personalidad, asi como la dignidad humana, por lo
tanto, la decision de la autoridad de primer grado de otorgarle la
guarda y custodia a CARLOS ANGELES AGUILAR, so argumento
de que la impetrante resulté ser la conyuge culpable, es incorrecta y
atenta en contra del interés superior del menor y desde luego en

contra de la esfera juridica de la parte demandada.

Por esas razones, ésta alzada procedera al estudio
minucioso de las actuaciones, asi como de las pruebas para

determinar adecuadamente y siguiendo los lineamientos antes
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puntualizados lo mas benéfico para los menores hijos de las partes,

ello desde luego procurando su mayor proteccion y beneficio.

Antes de comenzar es oportuno mencionar que, los
menores involucrados actualmente cuentan con la edad de 17
diecisiete afios con 10 diez meses —C.A.A.G.—, 15 quince afios con
11 once meses —K.G.A.G.— y 13 trece afos con 01 un mes —
K.B.A.G.—. Asimismo, es dable destacar que los infantes fueron
oidos por la autoridad de primera instancia, el 25 veinticinco de enero
de 2010 dos mil diez.

De la entrevista realizada a los hijos de los litigantes, en
primer término se desprende que el menor cuya identidad se
resguarda bajo las iniciales K.G.A.G., manifesté que si deseaba
convivir con sus hermanos y con su padre, pero no asi con su
progenitora. Por su parte, el menor de iniciales C.A.A.G., adujo que
le gusta ir a las charreadas y al parque, pero que no vaya su papa,
porque su papa lo jaloneaba antes. Finalmente, K.G.A.G. y K.B.A.G.,
manifestaron que si quieren convivir con su papa y su hermanito
C.A.A.G,, de igual forma, K.G.A.G. manifesté que K.B.A.G., quiere
aprender a subirse a la bicicleta, por lo que C.A.A.G., le dijo que le va
a decir a su papa que le de las llaves para sacar una avalancha de
K.G.A.G., y que él le va a ensefiar a andar a K.B.A.G., en su

bicicleta.

En la misma audiencia donde se llevo a cabo la
entrevista de los menores hijos de las partes, éstos hicieron uso de la

voz y manifestaron lo siguiente:

“CARLOS ANGELES AGUILAR, manifiesta que su hijo
C.A.A.G., es un nino seguro que esta bien a lado de él; que
él quiere convivir con sus hijos K.G.A.G. y K.B.A.G., que si
la sernora MABEL BERENICE, hizo su vida con el “pelén”,
que no le interesa pero que no lleve a sus hijos a convivir

con éste.”
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“Manifiesta la sennora MABEL BERENICE GONZALEZ
RUBIO que ella quiere ver a su hijo C.A.A.G., incluso ha

ido a buscarlo a su escuela pero el nino se echa a

correr, que el sennor CARLOS la corrié de su casa y después

ya no le permitian ver a sus hijos.”

No obstante dicha entrevista, el 29 veintinueve de abril
de 2010 dos mil diez, se llevo a cabo otra entrevista realizada a los

menores involucrados de la cual se desprende lo siguiente:

“C.A.A.G., refiere que viene con su papd que va a tener un
campamento y estd muy emocionado y que su papd ya le
compré una casa de campana y que del dia del nifio su
papa le va a comprar un celular y a K.B.A.G., una barby y
a K.G.A.G., un balén y una casa de campana, que
actualmente convive con sus dos hermanos y que los tres se
portan muy bien, que el dia de hoy comié fruta con yogurt,
leche con cereal y se acaba de comer una torta y agua, que
“un dia fuimos a Actopan cerca de donde nos atacaron y mi
mama me dijo que K.G.A.G., estaba haciendo la tarea y no
era cierto porque estaba encargado con una amiga de
mi mama en la casa de Tepa”, que ve a su mama los
dias lunes y miércoles, y que sus hermanitos también van
con su papd, que K.G.A.G. con su mamd no quiere comer
por eso mi mama lo pellizco, y lo metio en el ropero,
eran como las siete de la noche y lo dejo salir hasta
las ocho de la noche, mi mama cerré la puerta con
seguro y K.G.A.G. gritaba que le hablara a mi papd, y el
otro dia que K.G.A.G. no queria comer mi mama le dijo que
si no comia lo iban a llevar al hospital y que nadie lo iba ir a
ver y K.G.A.G. dijo que su papa si lo iba a ver, mi mama
nos dice “en dénde estaban cabrones” y ademads mi mama
casi no juega con nosotros y mi papd Si juega con nosotros,
en un campo que se llama “la nuez”, y mi papad si juega con
nosotros, luego la otra vez mi papa jugé afuera de la casa y
K.G.A.G. jugbé con nosotros, cuando va con su mami se
siente triste porque no le hace caso, que su mama

siempre esta hablando por teléfono, ni mis abuelos, ni
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mis tios, ni mi mamd me hacen caso, que e él le gusta

hablar de chistes.”

“El menor K.G.A.G., manifesté: que lo trajo su mamad que
viene de la escuela, que el si tuvo clases que K.B.A.G., va
en kinder, que su mama lo lleva a la escuela y que su mama
siempre va por él, que convive con su papd, con K.B.A.G., y
con C.A.A.G., que su papad los lleva a comprar juguetes y
que le gustan mucho los toros y los caballos, que por eso le
gusta vestirse de charro, que se siente bien estando con su
papd y con su mamd, que se siente contento con los dos,
esta contento con los caballos, los toros y los juguetes, que
juega con su papad al futbol, que casi no le gusta el futbol,
que con su mamad juega con su reata y vestirse de charro,
por eso le gusta estar con su mamd, pero que a veces le
cansan las botas, que le gusta estar con su papd porque le
compra juguetes y le gusta estar con su mama porque juega
con el, que quiere quedarse a vivir con su mamd, que estd
contento con los dos pero quiere vivir con su mamd, que Su
mama no le pega solo cuando se porta mal, cuando no la
obedece, que no le duele sélo me pega poco (sic), que le
gusta esconderse en el ropero para no comer, que su mamd
no dice groserias, que su papa le dijo que del dia del nino le
itba a comprar un caballo y un toro en el tianguis de
Actopan, que C.A.A.G., a veces no va a la casa de sus
abuelos, y le gustaria que C.A.A.G., viniera a vivir con ellos,
pero que no le gustaria irse a vivir con su papd, mejor que

C.A.A.G., se venga con ellos.”

Posteriormente, el 02 dos de junio del aflo pasado, se
les realiz6 otra entrevista a los menores de edad involucrados, de

donde se desprenden los siguientes datos:

“C.A.A.G.: Tengo dieciséis anos voy en el CBTIS 222, vivo
en esta Ciudad, vivo con mi tia por cuestiones de la escuela
porque estoy en el CBTIS, con mi papa estoy los sabados y
me regreso los domingos a Pachuca, alla viven mis
hermanos con mi papa. De hecho hoy tenia examen de

quimica y mi deber es estar haciendo mi examen y no estar
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en este lugar, para poder ser feliz me gustaria estudiar para
poder tener un trabajo y disfrutar la vida, solo vivo de
sdbado a mediodia a domingo a mediodia con mi papd, mi
mama nos pasa a ver los domingos, mi horario de CBTIS
es de siete a tres, pero me quedo mds tiempo porque estudio
mecatronica y es mucha tarea y trabajos por entregar, con
mi papd, con mis hermanos y con mi tia porque aqui
estudio, veo a mi mama los fines de semana cuando tengo
tiempo, si me gusta ver a mi mamd, a quien no le gusta ver
a una mama. Si soy feliz, el dia de hoy estoy enojado, yo le
comenté a mi mama que tenia el examen y aun asi tuvimos
que venir y eso me molesta, ya dije que si quiero convivir
con mi mamd, so6lo que no tengo un horario fijo, no convivo
ni con mi papd, ni con mi mama por mis actividades, podria
convivir con mi mamd los dias domingos, a veces voy a
partidos los domingos y mi mamad si ha ido a los partidos,
mi mama no sé donde viva, mi tia tiene un hijo y su
esposo, con ambos me llevo bien, yo ya le dije a mi mamad
que cuando tenga tiempo le voy a marcar para verla, mi
papa vive en Tepa con mi abuelita, para mi es mads
importante mi escuela que ver a mi papd o a mi mamd,
porque es un beneficio para mi, en la escuela voy en
segundo de preparatoria, voy bien en la escuela llevo nueve
de promedio a pesar de que mecatréonica es algo muy dificil,
con mi papa siempre he vivido, ahorita estoy con mi tia
en un lugar muy accesible porque esta muy cerca de la
escuela, hay muchas papelerias, me facilita mi actividad
escolar, ella me atiende, me da de comer, ella me lava, yo
s6lo hago mi cama y caliento las tortillas, ella es hermana

de mi papa.”

K.G.A.G., manifiesta: “Tengo catorce anos, voy en tercero de
secundaria en el Colegio Anglo Hispano en Tepa, vivo con mi
papa, mi abuelita y mi hermana en Tepa, veo a mi mama
cuando pasa a la casa, mi mama vive en la casa de mis
abuelos en Tepa, veo a mi mamd dos veces a la semana,
que son los domingos y entre semana cuando tengo tiempo,
voy a cursos martes, jueves y sdabados, mi mama ya hizo su
vida, ya tiene otro senor, no sé quién sea, no me gustaria

vivir con mi mama, no tengo un acercamiento con su
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pareja, entonces no podria vivir con mi mama, aunque
mi mama no tuviera pareja no me gustaria vivir con
mi mama, porque con mi papa estoy bien, los sdbados
tengo cursos y los domingos estoy libre solo que a veces
juego, mi mama nos habla o pasa a la casa y sale y nos
vemos, mi papa no se opone a que veamos a mi mamada,
solo nos dice que la respetemos, si vemos a mi mamd,
entonces asi estamos bien. Lo que quiero es que ya no nos
citen, ya nos han citado como cinco veces, bueno no me
acuerdo muy bien porque estaba chico, por ejemplo ahorita
tuve que venir y tenia clases de mate y espanol y eso va a
venir en mi examen de ingreso a la prepa. Nos levantamos
mi papa nos da de desayunar, nos lleva a la escuela a mi y
a mi hermana, regresamos Yy ya esta la comida que prepara

mi abuelita.”

K.B.A.G.: “tengo once anos, estoy en sexto grado en el
Colegio Anglo Hispano en Tepa, vivo con mi papd y con mi
abuelita, mi papa me lleva a la escuela y también va por mi,
veo a mi mama los domingos por la manana o en la tarde,
no quiero convivir mas horas con mi mama porque
anda con su pareja, mi mama vive con su pareja y por
eso no quiero vivir con ella, ya voy a pasar a la
secundaria no sé st me vayan a dejar trabajos, a lo mejor no
tendria tiempo de ver a mi mamd, no quiero ver a mi
mama porque su pareja ha hecho unas cosas malas,
como que nos queria llevar y etcétera, con mis hermanos me
llevo bien, estoy contenta con ellos, su pareja de mi mama
es malo, mi mama miente porque dice que ya no vive
con él pero si vive, yo si he visto que vive con él, porque
se detiene en el tope o se esconde en el autobus, me llevo
bien con mi mamad y la respeto, no puedo ver mi mamad mas
dias a parte del domingo porque tengo otras actividades de

mis tareas y ya voy a entrar a la secundaria.”

Expuesto lo anterior, este drgano colegiado determina
otorgar la guarda y custodia a favor del actor, toda vez que de las
entrevistas realizadas a los menores se desprende que los infantes

mencionados tienen mayores vinculos familiares y afectivos con su
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progenitor, por lo que ante ese panorama, no puede fijarse la guarda
y custodia con la madre de ellos, puesto que se vulnerarian los lazos
afectuosos y los vinculos familiares que se han alcanzado y que para

ellos han sido benéficos.

Y si bien es cierto que, las primeras entrevistas
realizadas a los infantes se determind que fueron manipuladas®’,
cierto resulta también que, ésta autoridad no toma en consideracion
dichas entrevistas, pues de nada servirian para el caso en concreto,
si lo manifestado por los menores fue manipulado por uno de los

litigantes.

Por tal razon, esta alzada Unicamente toma en cuenta
para dictaminar la guarda y custodia, la entrevista realizada a los
infantes el 02 dos de junio del afio pasado y los vinculos familiares
gue los menores forjaron con su progenitor, puesto que los nifios
involucrados se encuentran con una aptitud legal mas adecuada, es
decir, pueden emitir ya una opinién o manifestacion acorde a su edad
y porgue esa entrevista fue la mas reciente que se les practicé a los
hijos de los litigantes, de la cual como se dijo que los lazos obtenidos
entre ellos y su padre han adquirido una relevancia importante para

su sano desarrollo.

Ello es asi, pues dentro de los derechos que
corresponden a los menores, se encuentra el de expresar su opinion
en los asuntos que les afecten, para lo cual, se les debe tomar su
parecer; en tal virtud, el derecho de los menores a participar en
procedimientos jurisdiccionales constituye una formalidad esencial
del procedimiento a su favor cuya tutela debe observarse en busca

de brindarles una proteccion adicional, la cual debe observarse

37 A esa determinacion llegé el juzgador segundo de distrito, con

residencia en esta ciudad en la ejecutoria de amparo de fecha 26
veintiséis de febrero de 2014 dos mil catorce, misma que obra a fojas
336 a 347 del tomo I del toca en estudio. Asimismo, esta Primera Sala
Civil y Familiar al seguir lo lineamientos de dicha ejecutoria y dictar
una nueva resolucién, tomo en consideraciéon lo sostenido por el juzgador
federal.
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siempre y en todo tipo de procedimiento que pueda afectar sus

intereses.

En cada caso, tiene que ponderarse la intervencion del
menor, atendiendo a su edad, condiciones de madurez y si éste tiene
suficiente juicio. El derecho de escuchar a un menor se encuentra
consagrado en los articulos 4° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos®®, 12 de la Convencién sobre los
Derechos del Nifio*°, asi como el 41, apartado A, de la Ley para la

Proteccion de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes™.

38 Art. 40.- El varon y la mujer son iguales ante la ley. Esta protegera
la organizacién y el desarrollo de la familia.

Toda persona tiene derecho a decidir de manera libre, responsable e
informada sobre el numero y el espaciamiento de sus hijos.

Toda persona tiene derecho a la alimentacién nutritiva, suficiente y de
calidad. El Estado lo garantizara.

Toda persona tiene derecho a la proteccion de la salud. La Ley definira
las bases y modalidades para el acceso a los servicios de salud y
establecera la concurrencia de la Federacidon y las entidades federativas
en materia de salubridad general, conforme a lo que dispone la fraccion
XVl del articulo 73 de esta Constitucion.

Toda persona tiene derecho a un medio ambiente sano para su desarrollo y
bienestar. El Estado garantizara el respeto a este derecho. El dafio y
deterioro ambiental generara responsabilidad para quien lo provoque en
términos de lo dispuesto por la ley.

Toda persona tiene derecho al acceso, disposicién y saneamiento de agua
para consumo personal y doméstico en forma suficiente, salubre,
aceptable y asequible. ElI Estado garantizarid este derecho y la ley
definirad las bases, apoyos y modalidades para el acceso y uso equitativo
y sustentable de los recursos hidricos, estableciendo la participacion
de la Federacidon, las entidades federativas y los municipios, asi como
la participacion de la ciudadania para la consecucidén de dichos fines.
Toda familia tiene derecho a disfrutar de vivienda digha y decorosa. La
Ley establecera los instrumentos y apoyos necesarios a fin de alcanzar
tal objetivo.

Toda persona tiene derecho a la identidad y a ser registrado de manera
inmediata a su nacimiento. El Estado garantizara el cumplimiento de
estos derechos. La autoridad competente expedira gratuitamente Ila
primera copia certificada del acta de registro de nacimiento.
En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velara y cumplira
con el principio del interés superior de la nifiez, garantizando de
manera plena sus derechos. Los nifios y las nifias tienen derecho a la
satisfaccion de sus necesidades de alimentacién, salud, educacién y sano
esparcimiento para su desarrollo integral. Este principio deberd guiar
el disefio, ejecucidn, seguimiento y evaluacion de las politicas publicas
dirigidas a la nifiez.
Los ascendientes, tutores y custodios tienen la obligaciéon de preservar
y exigir el cumplimiento de estos derechos y principios

El Estado otorgara facilidades a los particulares para que coadyuven al
cumplimiento de los derechos de la nifiez.

Toda persona tiene derecho al acceso a la cultura y al disfrute de los
bienes y servicios que presta el Estado en la materia, asi como el
ejercicio de sus derechos culturales. El Estado promovera los medios
para la difusion y desarrollo de la cultura, atendiendo a la diversidad
cultural en todas sus manifestaciones y expresiones con pleno respeto a
la libertad creativa. La ley establecera los mecanismos para el acceso y
participacidén a cualquier manifestacion cultural.

Toda persona tiene derecho a la cultura fisica y a la practica del
deporte. Corresponde al Estado su promocién, fomento y estimulo conforme
a las leyes en la materia.

% Articulo 12
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Bajo esa tematica, las nifias y los nifios, como titulares
de derechos humanos, ejercen sus derechos progresivamente, a
medida que desarrollan un mayor nivel de autonomia, lo que se
denomina "adquisicion progresiva de la autonomia de los nifios", lo
cual conlleva que actien durante su primera infancia por conducto de
otras personas —idealmente, de sus familiares—. Asi, el derecho de
las nifias y los nifios a participar en procedimientos jurisdiccionales
gue puedan afectar su esfera juridica se ejerce, también,
progresivamente, sin que su ejercicio dependa de una edad que
pueda predeterminarse en una regla fija, incluso de indole legal, ni
aplicarse en forma generalizada a todos los menores de edad, sino

gue el grado de autonomia debe analizarse en cada caso.

Ahora bien, la participacion de los nifios
en procedimientos jurisdiccionales reviste una doble finalidad, pues,
al reconocerlos como sujetos de derecho, logra el efectivo ejercicio
de sus derechos y, a la vez, se permite que el juzgador se allegue de
todos los elementos que necesite para forjar su conviccidén respecto
de un determinado asunto, lo que resulta fundamental para una

debida tutela del interés superior de la infancia.

Es por ello que, el hecho de que los menores durante la
secuela de procedimiento participaran activamente y emitieran su
opinidn respecto a con quien de sus progenitores se encuentran
mejor, no transgrede la esfera juridica de los litigantes, pues
jurisprudencialmente se ha sustentado que el oir a los menores de

edad es un derecho fundamental, puesto que los juicios que inciden

1. Los Estados Partes garantizaran al nifio que esté en condiciones de
formarse un juicio propio el derecho de expresar su opinién libremente
en todos los asuntos que afectan al nifio, teniéndose debidamente en
cuenta las opiniones del nifio, en funcidén de la edad y madurez del nifio.
2. Con tal fin, se dard en particular al nifio oportunidad de ser
escuchado en todo procedimiento judicial o administrativo que afecte al
nifio, ya sea directamente o por medio de un representante o de un dérgano
apropiado, en consonancia con las normas de procedimiento de la ley
nacional.

40 Articulo 41. El derecho a expresar opinion implica que se les tome su
parecer respecto de:

A_. Los asuntos que los afecten y el contenido de las resoluciones que
les conciernen.

B. Que se escuchen y tomen en cuenta sus opiniones y propuestas respecto
a los asuntos de su familia o comunidad.
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en su ambito juridico pueden afectarlos y el no escucharlos

perjudicaria aln mas su situacion.

Lo anterior se sustenta en la jurisprudencia de la
Novena Epoca, con nimero de Registro: 183500, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado en materia civil del Séptimo Circuito,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo XVIII, Agosto de 2003, Tesis: VII.20.C. J/15, Pagina: 1582,

cuyo contenido es del tenor siguiente:

“MENORES DE EDAD. EL JUEZ ESTA OBLIGADO, AUN
DE OFICIO, A ESCUCHARLOS EN CUALQUIER JUICIO
DONDE TENGA QUE RESOLVERSE SOBRE LA PATRIA
POTESTAD, GUARDA Y CUSTODIA, ASI COMO AL
MINISTERIO PUBLICO DE LA ADSCRIPCION, TENIENDO
EN CUENTA LA FACULTAD QUE TIENE DE VALERSE DE
CUALQUIER MEDIO A FIN DE SALVAGUARDAR EL
INTERES SUPERIOR DE AQUELLOS (LEGISLACION DEL
ESTADO DE VERACRUZ). De la interpretacion conjunta y
sistemadtica de los articulos 157 y 345 del cédigo sustantivo
cwwil para el Estado de Veracruz, 225 y 226 del
ordenamiento procesal respectivo, debe entenderse que en
todos aquellos juicios civiles donde tenga que resolverse
sobre la patria potestad, guarda y custodia de menores de
edad, sin importar la accién intentada, el juzgador, aun de
oficio, debe escucharlos, a fin de evitar conductas de
violencia familiar y normar correctamente su criterio sobre la
situacion que guardan con sus progenitores, asi como al
Ministerio Publico de la adscripcion ante el desacuerdo de
los conyuges sobre ese tenor, teniendo en consideracion,
ademas, la facultad de poder valerse de cualquier persona,
sea parte o tercero, cosa o documento conducente al
conocimiento de la verdad, como podria ser, a guisa de
ejemplo, la investigacion de trabajadores sociales, andlisis
psicoldgicos en relacion no sélo con el menor sino también
con los padres, apoydndose para ello en instituciones como
el Desarrollo Integral para la Familia (DIF) o los servicios de
salud publica, sin importar que el articulo 157 del cédigo

sustantivo civil, sélo refiera a los asuntos de divorcio, pues
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en el caso opera el principio juridico de que donde impera la
misma razén debe aplicarse la misma disposicién, todo con

el fin de salvaguardar el interés superior de los menores.”

Por las razones apuntadas, no le asiste la razon juridica
a la disconforme puesto que, la autoridad de primer grado no tomé en
cuenta para dictaminar la guarda y custodia a favor de su contrario
las entrevistas que previamente —en resolucion del afio 2014 dos mil
catorce—, se les habian realizado a los menores inmiscuidos, pues
las mismas fueron obtenidas con manipulacion por parte del contrario
de la disidente, dicho en otros términos, no fue determinante para la
procedencia de la guarda y custodia de los menores a favor del
progenitor, las entrevistas realizadas pues las mismas no tuvieron
valor, dado que en ellas se emple6 manipulacion, situacion que a

todas luces, no es compatible con el interés superior del menor,

Por esas razones las autoridad natural les practicé a los
menores el 02 dos de julio de 2017 dos mil diecisiete, una entrevista
considerando que en esa anualidad los hijos de los litigantes, ya
contaban con mayor capacidad para comprender la situacion en la

gue tanto ellos como sus progenitores se encuentran.

No obstante lo anterior, también la decision de que la
guarda y custodia de los menores de edad sea a favor de la parte
actora, radica en las diversas evaluaciones psicologicas practicadas
a las partes CARLOS ANGELES AGUILAR Y MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO, asi como a los propios menores cuya identidad
se reserva bajo las iniciales C.A.A.G., K.G.A.G. y K.B.A.G,,
asimismo, atendiendo la suplencia de la deficiencia de la queja a
favor de los menores en comento procreados por las partes litigantes
del juicio, y tomando en cuenta cada una de las constancias
procesales que obran en autos con pleno valor probatorio en
términos a lo dispuesto por el articulo 214 del Cdodigo de
Procedimientos Familiares vigente en la entidad, se desprende que si

bien es cierto que ambos padres tienen como prestacion la solicitud
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de la guarda y custodia de sus menores hijos, cierto resulta también
que, de los dictamenes periciales en materia de psicologia que
fueron debidamente valorados y de las conclusiones vertidas, se
advierte que los menores inmiscuidos han forjado mayores
vinculos afectivos, emocionales y familiares con su padre,
dichos lazos han sido muy benéficos para el desarrollo de los
infantes y, coartar ese crecimiento emocional y afectivo,
vulneraria su esfera juridica, pues se atentaria a su interés
superior, dado que se vislumbré que con CARLOS ANGELES
AGUILAR han creado vinculos familiares de suma importancia para

su sano desarrollo.

Y si bien es cierto ambos progenitores cuentan con
alteraciones, las mismas al ser tratadas pueden erradicarse, es dable
precisar que ésta autoridad no prejuzga sobre las alteraciones
psicologicas que tiene la disidente o su contrario, Unicamente se
pone de manifiesto que sus menores hijos han creado lazos afectivos
con su CARLOS ANGELES AGUILAR que de cambiar o alterar esas
circunstancias, generaria un estado de indefension para los infantes
cuya identidad se resguarda, por tal razon, el contrario de la
impetrante debe tener la guarda y custodia pues con éste los
menores han sustentado un mejor desarrollo, ello derivado de los

vinculos emocionales, familiares y afectivos que se han creado.

Los resultados, o bien, conclusiones de las
valoraciones psicolégicas mencionadas de las cuales se desprendio
los lazos que los menores forjaron con su progenitor y, que fue
determinante esos vinculos para la concesion de la guarda y custodia
a favor del contrario de la recurrente, a continuacion se insertan, ello

para una mejor comprension y motivacion del asunto:

“Valoraciéon psicolégica que fue practicada por la licenciada
en  Psicologia  HILDA  VERONICA  HERNANDEZ
VALDELAMAR, psicéloga del Consejo de Familia Region I,
con sede en Pachuca, Hidalgo, de fecha 23 de febrero de
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2009, de los cuales se obtuvieron los siguientes resultados

y conclusiones:

VALORACION DE CARLOS ANGELES AGUILAR: A) Posee
una conducta abierta. Se maneja en funcion de la
responsabilidad, la disposicion, la prestancia y la
cooperacion consigo mismo y con los individuos que se
encuentran a su alrededor. Existe un reconocimiento de las
faltas y de los errores cometidos. Las relaciones
interpersonales que tiende a establecer estan basadas en la
cordialidad, el respecto y la afectividad. Su emotividad se
encuentra matizada por el amor a si mismo y hacia sus
hijos los menores C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G. La
valoracion llevada a cabo muestra la CAPACIDAD PATERNA
de manera positiva y Optima en estos momentos, con
respecto a la relacion afectiva que aguarda con los menores
C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.. La valoracién llevada a
cabo arroja evidencia de una relacién cercana, positiva, con
vinculos de comunicacion abiertos que fomentan la
apertura, la confianza, la afectividad, y la efectividad en la
relacion padres e hijos. B) Determinar las relaciones
afectivas entre el C. CARLOS ANGELES AGUILAR con los
menores C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.. Respuesta: La
valoracion llevada a cabo muestra la capacidad paterna de
manera positiva y optima en estos momentos con respecto a
la relacion afectiva que guarda con los menores C.A.K.G. y
K.B. de apellidos A.G.. La valoracién llevada a cabo arroja
evidencia de una relaciéon cercana, positiva, con vinculos de
comunicacion abiertos que fomentan la apertura, la
confianza, la afectividad y la efectividad en relacion padre e

hijos.

VALORACION DE K.B.A.G.: A) La conducta de la menor se
encuentra matizada por la tension como probable
consecuencia de lo que se suscita a su alrededor (juicio). La
valoraciéon llevada a cabo arroja evidencia de una relacion
entre padre, madre, hermanos y menor valorada cercana,
positiva, con vinculos de comunicacion abiertos que
fomentan la apertura, la confianza, la afectividad y

efectividad en dicha relacion. No hay evidencia de la
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presencia de sindrome alguno. Presenta un retraso en sus
pautas de desarrollo del lenguaje. B) Determinar las
relaciones afectivas entre los CC. MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO y CARLOS ANGELES AGUILAR con la
menor K.B.A.G., respuesta: En cuanto a las relaciones
afectivas, la figura materna es vista de forma cercana,
protectora y afectiva. La figura paterna es visualizada de
manera cercana, protectora, afectiva y efectiva; siendo
ambas figuras capaces de satisfacer las necesidades
afectivas y emocionales que la menor K.B.A.G. pueda
presentar. C) Emitir alguna recomendacién para el beneficio
y estabilidad mental de la menor K.B.A.G.. Respuesta: se
sugiere que la menor K.B.A.G. sea canalizada a proceso
psicopedagdgico, donde pueda trabajar sobre: DUELO
(proceso de separacion de sus progenitores), canalizacién de

emociones Yy terapia de lenguaje.

VALORACION DE K.G.A.G.: A) La conducta del menor se
encuentra matizada por la tensiéon; como probable
consecuencia de lo que se suscita a su alrededor (juicio). La
valoracion llevada a cabo arroja evidencia de una relacion
entre madre, hermanos y menor valorado cercana, positiva
con vinculos de comunicaciéon abiertos que fomentan la
apertura, la confianza, la afectividad y efectividad en dicha
relacion. No hay evidencia de la presencia de sindrome
alguno. Presenta en estos momentos inseguridad y
necesidades de indole afectivo. B) Determinar las relaciones
afectivas entre los CC. MABEL BERENICE GONZALEZ
RUBIO Y CARLOS ANGELES AGUILAR con el menor
K.G.A.G.. Respuesta: en cuanto a las relaciones afectivas, la
figura materna es vista de forma cercana, protectora y
afectiva. La figura paterna es visualizada de manera
cercana pero generador de tension en el menor; siendo
ambas figuras capaces de satisfacer las necesidades
afectivas y emocionales que el menor K.G.A.G. pueda
presentar. C) Emitir alguna recomendacién para el beneficio
y estabilidad mental del menor K.G.A.G.. Respuesta: se
sugiere que el menor K.G.A.G., sea canalizado a proceso

psicopedagdgico, donde pueda trabajar sobre: DUELO
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(proceso de separacion de sus progenitores), canalizacion de

emociones, estima y concepto.

VALORACION DE C.A.A.G.: A) La conducta del menor se
encuentra matizada por la tension como probable
consecuencia de lo que se suscita a su alrededor (juicio). La
valoracion llevada a cabo arroja evidencia de una relacion
entre padre, hermanos y menor; siendo ambas figuras
capaces de satisfacer las necesidades afectivas y
emocionales que el menor C.A.A.G. pueda presentar. C)
Emitir alguna recomendacion para el beneficio y la
estabilidad mental del menor C.A.A.G.. Respuesta: se
sugiere que el menor C.A.A.G. sea canalizado a proceso
psicopedagdgico, donde pueda trabajar sobre: DUELO
(proceso de separacion de sus progenitores), canalizacién de
emociones Yy re estructuracion de la imagen de la figura

materna.

VALORACION DE MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO: A)
Posee una conducta abierta. Se maneja en funcion de la
responsabilidad, la disposiciéon, la prestancia y la
cooperacion consigo misma y con los individuos que se
encuentran a su alrededor. Existe un reconocimiento de las
faltas 'y los errores cometidos. Las relaciones
interpersonales que tiende a establecer estan basadas en la
cordialidad, el respecto y la afectividad. Su emotividad se
encuentra matizada por el amor a si misma y hacia sus
hijos los menores C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.. La
valoracion llevada a cabo muestra la CAPACIDAD
MATERNA de manera positiva y optima en estos momentos
con respecto a la relacion afectiva que guarda con los
menores C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.. La valoracioén
llevada a cabo arroja evidencia de una relacion cercana,
positiva, con vinculos de comunicacion abiertos que
fomentan la apertura, la confianza, la afectividad y la
efectividad en la relacion madre e hijos. Se presenta en
estos momentos con dudas, lo que tiende a generarle
conductas obsesivas. B) Determinar las relaciones afectivas
entre la C. MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO con los
menores C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.. Respuesta: La
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valoracion llevada a cabo muestra la CAPACIDAD
MATERNA de manera positiva y optima en estos momento,
con respecto a la relacién afectiva que guarda que guarda
con los menores C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.. La
valoraciéon llevada a cabo arroja evidencia de una relacion
cercana, positiva, con vinculos de comunicacion abiertos que
fomentan la apertura, la confianza, la afectividad y la

efectividad en la relacion madre e hijos.

De igual manera se cuenta con la valoracién psicolégica que
fue practicada por la licenciada en Psicologia MA.
MAGDALENA PEREZ REYES, psicéloga adjunta al Consejo
de Familia Regién I, con sede en Pachuca, Hidalgo, de fecha
19 de noviembre de 2010, a los menores C.A.K.G. y K.B. de
apellidos A.G.de los cuales se obtuvo la siguiente

conclusion:

Se encuentra a ambos padres con roles que involucran las
necesidades bdsicas de crianza como son alifio, higiene,
alimentacion, académicas y recreativas de forma favorable,
se observan diferencias en los tipos de familias extensas lo
que permite la intervencion de los miembros de la familia
hacia el interior de los sistemas, esta caracteristica tiende a
facilitar que los menores formen sistemas de coalicion con
los padres en residencia; esta area opina que el conflicto
reside en el sistema parental matizado aun de resentimiento
por la historia de pareja y los motivos de separacion de
esta; por lo tanto se les sugieren a los padres acudan a
proceso de psicoterapia familiar con la finalidad de trabajar
resentimientos, limites con las familias de origen y
comunicacion hacia el interior de los subsistemas en la

familia.

De igual manera se cuenta con la valoracién psicolégica que
fue practicada por la licenciada en Psicologia MA.
MAGDALENA PEREZ REYES, psicéloga del Consejo de
Familia Region I, con sede en Pachuca, Hidalgo, de fecha 02
de marzo de 2011, a los ciudadanos CARLOS ANGELES
AGUILAR, MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO y a los
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menores C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G. de los cuales se

obtuvieron los siguientes resultados y conclusiones:

a) Estado mental de los CC. MABEL BERENICE GONZALEZ
RUBIO y CARLOS ALBERTO ANGELES AGUILAR (CARLOS
ANGELES AGUILAR) SIC, y de los menores C.A.K.G. y K.B.
de apellidos A.G.. La C. MABEL BERENICE GONZALEZ
RUBIO, al momento de la valoracién se presenta en
adecuadas condiciones de alino e higiene. Mantiene un
estado de conciencia alerta se encuentra orientada en su
tiempo, espacio y persona, su estado afectivo es adecuado,
su estado emocional es restringido, cuenta con una memoria
global conservada, su capacidad de lenguaje es coherente
de contenido circunstancial, mantiene un juicio autocritico
con un andlisis del pensamiento abstracto. No se
encontraron probables rasgos de alteraciéon neurolégica que
intervenga en su personalidad. El C. CARLOS ALBERTO
ANGELES AGUILAR (CARLOS ANGLES AGUILAR), al
momento de la valoraciéon se presenta en adecuadas
condiciones de alino e higiene. Mantiene un estado de
conciencia vigilia se encuentra orientado en su tiempo,
espacio y persona, su estado afectivo es adecuado, su
estado de animo es disforico-ansioso, cuenta con una
memoria global conservada, mantiene un juicio autocritico
con andalisis del pensamiento abstracto. No se encontraron
probables rasgos de alteracién neurolégica que intervenga

en su personalidad.

b) Relaciones afectivas e involucramiento de los CC. MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO y CARLOS ALBERTO
ANGELES AGUILAR (CARLOS ANGLES AGUILAR), con sus
hijos C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.;

q) Nivel de confianza que tengan los menores C.A.K.G. y
K.B. de apellidos A.G.con los CC. MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO y CARLOS ALBERTO ANGELES
AGUILAR (CARLOS ANGLES AGUILAR), para la expresion de

sus preocupaciones.
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r) El grado de retroalimentacion afectiva, fisica y verbal de
los CC. MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO y CARLOS
ALBERTO ANGELES AGUILAR (CARLOS ANGLES AGUILAR),
hacia sus menores hijos C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G..

La C. MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO, presenta una
relacion afectiva materna filial con su menor hijo CARLOS
ALBERTO ANGELES GONZALEZ, con -caracteristicas
periféricas los lazos afectivos se encuentran fracturados,
manifiesta una comunicacién insuficiente ya que el nivel de
confianza para la expresion de sus emociones Y
preocupaciones es moderado a causa de la percepcion del
menor acerca de su madre en relacion a los antecedentes
familiares, en la busqueda de apoyo la encuentra accesible,
las pautas en las reglas conductuales son difusas, brinda
retroalimentacion afectiva, comparten actividades

recreativas y domésticas.

La C. MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO, presenta una
relacion afectiva materna filial con su menor hijo K.G.A.G.,
los lazos afectivos son fraternos la encuentra accesible en la
retroalimentacién afectiva, los marcos de referencia son
moderados, la comunicacién es ambigua, (se observan
omisiones en informacion con sentimientos de culpa en el
menor), el nivel de confianza para la expresion de sus
emociones Yy preocupaciones es favorable hacia ella, sin
embargo expresa reservacion de informaciéon hacia el
interior de la dinamica familiar para con los otros como una
forma de proteger a su madre, en la busqueda de apoyo la
encuentra accesible, los limites hacia el interior y exterior
del sistema son difusos, los Ulimites en las pautas
conductuales son permisivos, brinda un estilo de crianza de
tipo democrdtico, se involucra en las necesidades bdsicas
de crianza como son alino, higiene, alimentacion,

académicas y recreativas de forma adecuada.

La C. MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO, presenta una
relacion afectiva materna filial con su menor hija K.B.A.G.,
caracterizada de lazos afectivos cercanos, la encuentra

accesible en la retroalimentacion afectiva fisica y verbal, la
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menor se muestra demandante de su cercania fisica y teme
su lejania presentando dependencia, los marcos de
referencia asi como la comunicacion son ambiguos, en la
busqueda de apoyo la encuentra préxima, los limites hacia
el interior y exterior del sistema son difusos, los limites en
las pautas conductuales son permisivos, brinda un estilo de
crianza de tipo democrdatico, se involucra en las necesidades
basicas de crianza como son alino, higiene, alimentacion,

académicas y recreativas de forma adecuada.

El C. CARLOS ANGELES AGUILAR presenta una relacién
afectiva paterna filial con su menor hijo C.A.A.G., con
caracteristicas fraternas, se caracteriza por lazos afectivos
cercanos, manifiesta una comunicacion moderada ya que
tiende a mezclar ambientes exclusivos del subsistema
parental; el nivel de confianza para la expresion de sus
emociones Yy preocupaciones es adecuado, se muestra
accesible en la retroalimentaciéon afectiva fisica y verbal, los
limites hacia el interior y exterior son del sistema son
rigidos, los limites en las pautas conductuales son flexibles,
brinda un estilo de crianza semi-democrdtico, se involucra
en las necesidades bdsicas de crianza como son alifo,
higiene, alimentacion, académicas y recreativas de forma

directa y constante.

El C. CARLOS ANGELES AGUILAR presenta una relacién
afectiva paterna filial con su menor hijo K.G.A.G., con
caracteristicas fraternas, los lazos afectivos son cercanos,
manifiesta una comunicacion moderada, ya que tiende a
mezclar ambientes exclusivos del subsistema parental; el
nivel de confianza para la expresion de sus emociones Yy
preocupaciones es moderado, se muestra accesible en
retroalimentacion afectiva fisica y verbal, los limites hacia el
interior y exterior del sistema son rigidos, los limites en las
pautas conductuales son flexibles, brinda un estilo de
crianza semi-democratico, se involucra en las necesidades
basicas de crianza como son alino, higiene, alimentacién,

académicas y recreativas de forma adecuada.
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El C. CARLOS ANGELES AGUILAR presenta una relacién
afectiva paterna filial con su menor hija K.B.A.G, con
caracteristicas fraternas, los lazos afectivos cercanos,
manifiesta una comunicacion moderada ya que tiende a
mezclar ambientes exclusivos del subsistema parental; el
nivel de confianza para la expresion de sus emociones Yy
preocupaciones es moderado, la menor lo encuentra
accesible en la retroalimentacion afectiva fisica y verbal, los
limites hacia el interior y exterior del sistema son rigidos, los
limites en las pautas conductuales son flexibles, brinda un
estilo de crianza semi-democrdtico, se involucra en las
necesidades bdsicas de crianza como son alifio, higiene,

alimentacion, académicas y recreativas de forma favorable.

i) Afectividad que existe entre los menores C.A.K.G. y K.B.
de apellidos A.G..

El menor K.G.A.G., presenta una identificacién afectiva
cercana con su hermano mayor C.A.A.G., lo expresa como el
principal personaje de su sistema familiar como una forma
de evitacion de sus figuras parentales ya que los percibe
centrados en sus necesidades personales y en las disputas

de poder.

El menor C.A.A.G., presenta una identificacién afectiva filia-
parental con su hermano menor K.G.A.G., ya que lo percibe
vulnerable y busca protegerlo sus figuras parentales

quienes se centran en las disputas de poder.

m) Si alguna actividad del estilo de vida en que se
desenvuelven los menores C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.,

genera algun darno emocional y/ o psicolégico.

En el momento de la evaluacién el menor C.A.A.G., no
presenta mayor alteracion de su estado emocional, se
identifica de forma favorable con su figura paterna, expresa
fracturas en los lazos afectivos con su madre; proyecta en
su prueba la necesidad vivir de forma independiente a la
familia primaria de su padre ya que es fuente de estrés

emocional; requiere que ambas figuras parentales se
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relaciones en armonia y de una comunicacion adecuada
alejada de falsedades ya que esta percepcion genera

sentimientos de impotencia e injusticia.

En el momento de la evaluaciéon el menor K.G.A.G.,
presenta en su estado emocional ansiedad, preocupacion y
estrés relacionado a la dinamica familiar se reserva
informacion como una forma de proteccion hacia su
contencion de emociones, asi mismo manifiesta descontento
a nivel de la comunicacién con la familia extensas paterna;
expresa la necesidad imperante de vivenciar a sus padres

en armonia.

En el momento de la evaluacién la menor K.B.A.G., presenta
ansiedad, inseguridad y regresiones (sobre todo a nivel de
lenguaje) como una manifestacion de que la dindmica
familiar actual es desfavorable para su estabilidad, teme la
pérdida de la figura materna con quien se muestra
tendiente al afecto, sin embargo a nivel de comunicacion
hay indicativos desfavorables a pesar del vinculo afectivo
fuerte; expresa negacion de la familia extensa paterna y la

necesidad imperante de vivenciar a sus padres en armonia.

p) Sensibilidad materna y paterna que tengan hacia los
menores C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.,. Ambos padres
expresa un niwvel adecuado de sensibilidad ante sus
menores hijos; las diferencias radican a nivel de
comunicacion y limites con las familias primarias de los
padres; asi como resentimientos hacia el interior del
subsistema  parental los cuales son expresados

conductualmente hacia los menores.

Se encuentra por parte de la C. MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO tendencia a la omisién de
informacion hacia el interior de su dinamica familiar
lo que interviene en el estado emocional los menores
C.A.K.G. y K.B. de apellidos A.G.,, en atencion a ello se
sugiere incorporacion de un proceso de psicoterapia
Sfamiliar para la modificacion de la dinamica familiar

y comunicacion.”
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Como se menciond, un factor también muy importante
para dicha concesion fue, la Ultima entrevista antes analizada
realizada a los menores de edad, donde de se advirtié que ellos no
desean estar con su madre, si desean convivir con ella pero no vivir,
pues refirieron que se encuentran mejor con su padre, ademas de
que éste se encarga de sus necesidades basicas, afectivas,
educativas y de crianza; traducieéndose ello en que al haberse creado
los vinculos familiares, afectivos y emocionales que permitieron que
los infantes se desarrollaran de manera adecuada, quien debe
ostentar la guarda y custodia de los menores cuya identidad se
reserva bajo las iniciales C.A.A.G.,, K.GAG. y KB.AG,, es
CARLOS ANGELES AGUILAR.

En consecuencia, bajo esas circunstancias dichos
menores estaran bajo la guarda y custodia definitiva del actor vy
demandado CARLOS ANGELES AGUILAR con todas sus
consecuencias legales, debiendo cumplir con las obligaciones de

crianza que establece el articulo 247 Bis de la Ley para la Familia.

Ello asi resulta, por ser lo mas benéfico para los

menores de edad involucrados en el litigio familiar.

Es por ello que, no le asiste la razon a la impetrante,
pues a pesar de que éste oOrgano tripartito analizd la guarda y
custodia en virtud de que la juzgadora de origen baso en parte su
decision de decretar la guarda y custodia en el hecho de que la
impetrante resulté ser la conyuge culpable y como hemos reiterado,
al dispensarse las causales de divorcio no puede inferirse a un
coényuge inocente y a otro culpable, y por ende, no se puede
determinar la procedencia de ciertas acciones familiares con base en

esa premisa.

Fue por ello que, esta autoridad consideré analizar la

guarda y custodia, analizando las constancias de los autos y los
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dictamenes periciales practicados a las partes y a los menores
involucrados vy, las ultimas entrevistas realizadas a los mencionados,
llegando a la conclusién de que en efecto la guarda y custodia seria
decretada a favor del progenitor, sin embargo no por las
consideraciones de la primigenia de que como resulté la recurrente
conyuge culpable, automéaticamente su contrario tendria la guarda y

custodia de los menores.

Ahora, como en parrafos anteriores se menciono, la
juez de los autos baso6 parte de su decision de decretar la guarda y
custodia en el hecho de la procedencia y acreditaciéon de un causal
de divorcio, sin embargo, también tomé en cuenta todos y cada uno
de los peritajes en materia de psicologia practicados a las partes y a
los menores, asimismo escucho a los hijos de las partes —tomando
demasiada relevancia para el asunto de merito la entrevista realizada
a los infantes el 02 dos de julio de 2017 dos mil diecisiete— vy, llego a

la conclusion de que éstos estarian mejor a lado de su progenitor.

Asi entonces, la calificativa propuesta a los agravios
esgrimidos por la recurrente, respecto a que la autoridad de primera
instancia no tomd en cuenta todos los peritajes en materia de

psicologia, devienen infundados e inoperantes.

Si bien es cierto, en algunos peritajes se concluyé que
el actor presentaba algunas complicaciones emocionales Yy
psicoldgicas, también es verdad que en otros dictamenes practicados
a €l y a la apelante se determind que de los progenitores el mas apto
para abocarse a la guarda y custodia de los menores hijos es
CARLOS ANGELES AGUILAR.

Ahora bien, el agravio referente a que la juzgadora de
origen no acato las resoluciones federales del Juzgado Segundo de
Distrito, asi como del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito,

resultan infundados e inoperantes, ello de acuerdo a lo siguiente:
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Para comenzar, la intervencion de juzgados y tribunales
del orden federal solo procede ante la interposicion del juicio de
amparo, es decir, cuando uno de los litigantes se inconforma con
alguna resolucién y agotando el principio de definitividad —el cual
consiste en agotar los medios de impugnacion ordinarios—, un

juzgado o tribunal federal tendré aparicion dentro del juicio.

Bajo ese contexto, en el juicio de mérito hubieron
diversas intervenciones de tribunales federales, una de ellas fue la
resolucion de amparo indirecto del 26 veintiséis de febrero de 2014
dos mil catorce®*, donde se concedié la proteccién de la justicia
federal a favor de la impetrante, ordenandose el dictado de una
nueva resolucion en la que se tendria que tomar en cuenta los
efectos del amparo concedido, dictandose la nueva resolucién el 30
treinta de mayo de 2014 dos mil catorce, en la que ésta Sala Civil y

Familiar acato los lineamientos de la ejecutoria de amparo.

De ahi que sean infundados los agravios hechos valer,
pues contrario a lo sustentado, si se acataron las resoluciones de los
juzgados federales. Ademas de ello, el hecho de que los juzgados
federales adujeran que se modificara la custodia provisional
decretada en algin momento del juicio a favor del actor, no significa
gue la guarda y custodia definitiva seria a favor de la doliente, pues
como se menciond Unicamente la autoridad federal se pronuncié
respecto a la guarda y custodia provisional no asi la definitiva,
aunado a que las circunstancias cambiaron constantemente durante

la secuela del procedimiento.

Por tanto, las pruebas que los oOrganos federales
valoraron —valoraciones psicolégicas practicadas por el Consejo de
Familia, mismas que se mencionaron en su momento— no pueden
tener el mismo valor al momento de dictarse la sentencia definitiva,
pues los juzgados de la federacion valoraron dictamenes de una

temporalidad en especifico donde aun no se dictaba la resolucion

41 Resolucién que obra a fojas 336 a 347 del toca en estudio.



122 TOCA CIVIL NUMERO 991/2008

definitiva, por lo que al llegar a la parte final del juicio, la juzgadora de
origen valoré y analizé todos y cada uno de los dictamenes en
materia de psicologia, concatenandolos con la Ultima entrevista
realizada a los menores hijos de los litigantes, llegando a la
conclusion que plasmo en la resolucion impugnada, destacando lo
gue se adujo en lineas anteriores, que de la novisima entrevista
efectuada a los impuberes involucrados no existe prueba alguna que
determine que las manifestaciones de éstos se encuentren

nuevamente manipuladas o con alienacion parental.

Por ello fue que, se llegd a la conclusion de que la
guarda y custodia fuera decretada a favor del contrario de la
disidente, ello por ser lo mas benéfico para el desarrollo de los
menores, ello por los lazos afectivos y familiares que entre ellos —
menores y Ssu progenitor—, se crearon, ademas de que se parte
también desde la optica del interés superior del menor y del derecho
fundamental de éstos de ser oidos en los juicios donde se diluciden

interés de ellos.

Ahora el concepto de agravio que refiere a la existencia
de una carpeta de investigacion, una causa penal y una conducta
ilicita de abuso sexual, deviene infundado e inoperante, toda vez que
la primigenia no tomd en consideracion lo antes mencionado para
determinar la guarda y custodia, asimismo ésta alzada tampoco lo
toma en cuenta, pues en efecto, se determind en su momento
procesal oportuno la no acreditacion de la conducta de abuso sexual,
ademas de ello, el hecho de que en via de agravio la impetrante
manifestara que aun quedaba pendiente la resolucion de la causa
penal, toca penal (sic), por parte de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en nada altera o modifica la decision adoptada por ésta
autoridad, puesto que para la concesion de la guarda y custodia no
se han tomado en consideracién esos medios de prueba, al contrario
la determinacion de la guarda y custodia se asume a lo analizado y
concatenado por los dictamenes psicoldgicos y la ultima entrevista

ejecutada a los menores de edad.
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En otro orden de ideas, —agravios tendientes a que no
se juzgb con perspectiva de género—, tenemos que, el resultado
mas significativo de la reforma constitucional en materia de derechos
humanos del 10 de junio de 2011 en México, es que la personay sus

derechos son colocados como eje central de la imparticion de justicia.

Estas transformaciones renuevan y reafirman el
compromiso de las autoridades del Estado mexicano de incorporar
en su quehacer jurisdiccional los tratados internacionales en materia
de derechos humanos como derecho nacional de origen

internacional.

Asi, la lucha constante por la proteccion de los
derechos fundamentales de nuestro pais no ha cesado, al grado de
gue asiduamente se han emitido diversas politicas publicas, criterios
jurisprudenciales y reformas legales con las que se tutelan ain mas

los derechos humanos de los gobernados.

Un claro ejemplo de ello es Protocolo para Juzgar con
Perspectiva de Género, emitido por la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, el cual pretende ayudar a quienes juzgan a cumplir con su
obligacion constitucional y convencional de promover, respetar,
proteger y garantizar, bajo los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad, el derecho a la
igualdad y a la no discriminacion, consagrados en los articulos 1° y
4° constitucionales; 2.1, 3 y 26 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Paoliticos; 2.2 y 3 del Pacto Internacional de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales; 1 y 24 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, y 3 del Protocolo Adicional a la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos en materia de
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales "Protocolo de San

Salvador".
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Este Protocolo se enmarca en la Ley General para la
Igualdad entre Mujeres y Hombres, asi como en la Ley General de

Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia.

Bajo ese contexto, la perspectiva de género es un
método que, bajo un esquema de interseccionalidad, detecta la
presencia de tratos diferenciados basados en el sexo, el género o las
preferencias/orientaciones sexuales, y determina si dicho trato es
necesario y por lo tanto, legitimo, o si, por el contrario, es arbitrario y

desproporcionado y por lo tanto, discriminatorio.

Dicho en otros términos, la perspectiva de género, es
una herramienta o mecanismo de analisis, que busca explicar el
fendmeno de la desigualdad y de la inequidad entre hombres y

mujeres.

Consiste en el enfoque de las cosas, situaciones o
problemas, tomando en consideracion la diversidad en los modos en
que se presentan las relaciones de género en la sociedad, pero
entendiendo a la vez la identidad de género, tanto de hombres como

mujeres.

Asi, el reconocimiento de los derechos humanos a la
igualdad y a la no discriminacién por razones de género, previstos en
los articulos 1o. y 40. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, respectivamente, deriva que todo Organo
jurisdiccional debe impartir justicia con base en una perspectiva de

género.

Esta perspectiva adquiere particular relevancia en el
guehacer jurisdiccional en donde se resuelven problematicas
especificas y se atribuyen consecuencias juridicas a hechos y actos
concretos; lo que, en muchos sentidos, tiene una resonancia

transformativa.
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Asi entonces, la utilizacion de esta herramienta de
analisis para verificar si existe una situacion de vulnerabilidad o

prejuicio basada en el género de una persona, no es exclusiva para

aquellos casos en que las mujeres alegan una vulneraciéon al

derecho _a la igualdad, en virtud de que si bien es cierto que

histéricamente son las que mas han sufrido la discriminacion y
exclusion derivadas de la construccion cultural de la diferencia sexual
—como lo reconocio el Constituyente en la reforma al articulo 4° de
la Constitucién Federal publicada el 31 de diciembre de 1974, en la
gue incorpor6 explicitamente la igualdad entre hombres y mujeres—,
también lo es que los estereotipos de género que producen
situaciones de desventaja al juzgar, afectan tanto a mujeres como a

hombres.

Es por ello que, la figura juridica mencionada como
método analitico debe aplicarse en todos los casos que involucren
relaciones asimétricas, prejuicios y patrones estereotipicos,
independientemente del género de las personas involucradas, con la
finalidad de detectar y eliminar las barreras y los obstaculos que
discriminan a las personas por su pertenencia al grupo de "mujeres"

u "hombres".

Para tal finalidad, el 6rgano jurisdiccional al momento
de impartir justicia debera implementar un método, aun cuando las
partes no lo soliciten, con el objetivo de verificar si existe una
situacion de violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de género,
impida impartir justicia de manera completa e igualitaria, tomando en

cuenta los siguientes puntos:

1) Identificacion de situaciones de poder que por
cuestiones de género den generen un desequilibrio

entre las partes de la controversia.

2) Valorizacion de las pruebas, desechando cualquier

estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar las
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situaciones de desventaja provocadas por condiciones

de sexo o género.

3) Ordenar el desahogo de las pruebas necesarias en
caso de que el material probatorio no sea suficiente
para aclarar la situacion de violencia, vulnerabilidad o

discriminacion por razones de género.

4) Detectar la situacién de desventaja por cuestiones
de género; cuestionar la neutralidad del derecho
aplicable, y evaluar el impacto diferenciado de la
solucién propuesta para buscar una resolucién justa e
igualitaria de acuerdo al contexto de desigualdad por

condiciones de género.

5) Aplicacion de los estandares de derechos humanos,
especialmente de los nifios y nifas si es que es

necesario; v,

6) Evitar el uso del lenguaje basado en estereotipos o
prejuicios, por lo que debe procurarse un lenguaje
incluyente con el objeto de asegurar un acceso a la

justicia sin discriminacion por motivos de género.

Por ello, lo que determina la pertinencia de aplicar la
perspectiva de genero no es el hecho de que esté involucrada una
mujer, que se trate de un asunto en materia de familiar, ni que esté
en jurisdiccion constitucional. En cada caso habr4 que hacer un
analisis orientado a detectar relaciones asimétricas de poder y
situaciones estructurales de desigualdad. Si los resultados de dicho
analisis perfilan ese tipo de relaciones y desigualdades, la
perspectiva de género ofrece un método adecuado para encontrar

una solucion apegada a Derecho.
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Lo antes mencionado se sustenta en la Jurisprudencia
de la Décima Epoca, con nimero de Registro: 2011430, emitida por
la Primera Sala, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 29, Abril de 2016, Tomo Il, Tesis: la./J. 22/2016
(10a.), Pagina: 836, cuyo rubro y texto son del tenor siguiente:

“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. @ ELEMENTOS PARA JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENERO. Del reconocimiento de los
derechos humanos a la igualdad y a la no discriminacion
por razones de género, deriva que todo érgano jurisdiccional
debe impartir justicia con base en una perspectiva de
género, para lo cual, debe implementarse un método en toda
controversia judicial, aun cuando las partes no lo soliciten, a
fin de verificar si existe una situacion de violencia o
vulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida
impartir justicia de manera completa e igualitaria. Para ello,
el juzgador debe tomar en cuenta lo siguiente: i) identificar
primeramente si existen situaciones de poder que por
cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre
las partes de la controversia; ii) cuestionar los hechos y
valorar las pruebas desechando cualquier estereotipo o
prejuicio de género, a fin de visualizar las situaciones de
desventaja provocadas por condiciones de sexo o género; iii)
en caso de que el material probatorio no sea suficiente para
aclarar la situaciéon de violencia, vulnerabilidad o
discriminacion por razones de género, ordenar las pruebas
necesarias para visibilizar dichas situaciones; iv) de
detectarse la situacion de desventaja por cuestiones de
género, cuestionar la neutralidad del derecho aplicable, asi
como evaluar el impacto diferenciado de la solucion
propuesta para buscar una resolucion justa e igualitaria de
acuerdo al contexto de desigualdad por condiciones de
género; v) para ello debe aplicar los estandares de derechos
humanos de todas las personas  involucradas,
especialmente de los ninos y ninas; y, vi) considerar que el
método exige que, en todo momento, se evite el uso del
lenguaje basado en estereotipos o prejuicios, por lo que debe

procurarse un lenguaje incluyente con el objeto de asegurar
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un acceso a la justicia sin discriminacion por motivos de

género.”

En razon de lo anterior esta autoridad no advierte
posibles violaciones a los derechos de MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO por el hecho de ser mujer, por lo que, al no
advertirse una situacion de poder por parte de su contrincante sobre
ella, pudiendo ser econdmicamente, moralmente o psicolégicamente,
y de igual forma, al no predominar dentro de la secuela
procedimental un prejuicio de género derivado de una legislacion
‘neutral’, esta alzada considera que no se vio menoscaba la

Impetrante en sus derechos como muijer.

Es por ello que dichos agravios resultaron infundados,
dado que no advirtido que la parte doliente se viera menoscabada en
su esfera juridica por el simple hecho de ser mujer, y que ello diera

pauta a esta autoridad para juzgar con una perspectiva de género.

Ahora bien, respecto a la pension alimenticia a favor de
los menores y del contrario de la recurrente, tenemos que el quantum
de la primera que ésta autoridad mencion6 debe quedar intacta, ello

por las consideraciones que la natural sostuvo.

Sin embargo, la pension alimenticia a favor de
CARLOS ANGELES AGUILAR no es procedente, de acuerdo a lo

gue a continuacion se expone:

Para el abordaje del tema, es importante partir de la
definicion del derecho de alimentos, con el objeto de analizar los
motivos de disenso expuestos, mas alla que entrafian a una cuestion

de orden publico.

En ese tenor, se dice que este derecho —alimentos—
es visto como la facultad juridica que tiene una persona denominada

acreedor alimentista para exigir a otra, deudor alimentario, lo
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necesario para vivir como consecuencia del parentesco
consanguineo, del matrimonio, del divorcio y, en determinados casos,

del concubinato.

Asi, los alimentos se hacen consistir en proporcionar la
asistencia debida para el adecuado sustento de una o varias
personas por disposicion imperativa de la ley, caracterizandose esta

obligatoriedad legal por ser reciproca.

Por su parte, la Ley para la Familia del estado de
Hidalgo en su articulo 118, aduce que por alimentos debe entenderse
como todo aquello que es indispensable para el sustento, habitacion,
vestido y asistencia médica y en su caso los gastos de embarazo y
parto. Respecto a los menores, ademas, los gastos para la

educacion.

Asi, la necesidad de recibir alimentos se presume por el
solo hecho de reclamarse éstos, misma que en el caso que nos
ocupa no quedo acreditada, pues el actor no reclamé alimentos de su

adversaria.

Por el contrario, la fijacién de la natural estrib6 en que
la prestacion alimenticia fue procedente de acuerdo a lo que el
extinto articulo 110 de la Ley para la Familia establecia, esto es, la
juzgadora examino® las circunstancias del caso en especifico —entre
ellas la capacidad econdémica de las partes—y, a su criterio, condeno
a la impetrante por haber resultado cényuge culpable, empero como
en parrafos preliminares se establecié que la culpabilidad o inocencia
de los conyuges en la disolucion del vinculo matrimonial afecta el
derecho fundamental del libre desarrollo de la personalidad, la

decision adoptada por la de origen es erronea.

Tal situacion asi resulta aun y cuando la disconforme
no se dolié en via de agravio de esa decision, es decir, el hecho de

que ésta autoridad resuelva respecto a este rubro —pension
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alimenticia a favor del actor—, gravita en que la misma fue decretada
unicamente por que la disidente resulto ser la conyuge culpable de la
desavenencia conyugal que originé6 la disolucion del vinculo

matrimonial.

De ahi que lo sostenido por la a quo, respecto a la
pension alimenticia a favor de CARLOS ANGELES AGUILAR
deviene errénea, ello por vulnerar el libre desarrollo de la

personalidad.

En consecuencia, el porcentaje fijado como pension
alimenticia a favor del actor —correspondiente al 05% cinco por
ciento de las percepciones de la demandada—, se cancela.

Por lo que ante tal decision, en lo subsecuente no se
decreta pension alimenticia alguna a favor del contrario de la
impetrante, pues éste no lo solicito como prestacion, aunado a que
no se actualiza alguna hipotesis prevista para la concesion de los
alimentos entre ex conyuges —al no actualizarse ningun supuesto,
hace innecesario insertar el articulo correspondiente que contiene las

suposiciones de la procedencia de los alimentos entre conyuges—.

Finalmente, para ésta autoridad es necesario abordar lo
conducente sobre la convivencia, ello en virtud de que previamente la
guarda y custodia queddé a favor del actor y, de acuerdo a la
legislacion familiar, el progenitor que no detente la guarda y custodia

de sus menores hijos, podra convivir con ellos.

Bajo ese contexto, la convivencia es una institucién
fundamental del derecho familiar en México, el cual tiene como
finalidad regular, promover, evaluar, preservar y, en su caso,
mejorar 0 reencausar la convivencia en el grupo familiar
respecto de menores fundamentalmente, al estar vinculado
inicialmente tal derecho con la patria potestad, asi como con el

derecho de guarda o custodia.
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Por ello, los menores involucrados tienen derecho de
convivir con sus padres aun en casos donde el vinculo familiar ya
éste disuelto, o bien desquebrantado, es decir que, no porque el
nexo familiar se halle fracturado —las partes del juicio no se
encuentren unidos—, los menores no podran convivir con alguno de
sus progenitores, pues ese derecho se encuentra, incluso, por
encima de la voluntad del progenitor guardiante o de la persona a
Cuyo cargo se encuentre la custodia del menor, por tratarse de un
derecho humano principalmente dirigido a los infantes que se
hallaren en el nucleo familiar, aunque también favorezca de manera
indirecta a sus ascendientes. , ello rige en ese sentido, dado que los
hijos de las partes demandan de alguna manera una atencion
especifica, al encontrarse en etapas de constantes cambios vy
crecimiento, de ahi que sea necesario que dichos nifios convivan con
ambos progenitores a fin de reforzar los lazos afectivos y estrechar
los vinculos familiares entre ellos, pues de lo contrario se vulneraria

la esfera juridica de los mencionados y del progenitor no custodio.

Ello es asi, ya que de manera general la convivencia de
los menores con sus padres y con la familia de ambos, permite el
sano desarrollo de aquéllos, pues conlleva al conocimiento y
trato directo que tienen los infantes con sus ascendientes y
demas parientes a fin de lograr su cabal integraciéon al nucleo

familiar y obtener identidad plena al grupo social al que pertenecen.

Por lo que, de manera especifica, el hecho de que los
infantes hijos de los litigantes, convivan con su madre y su familia, es
decir, abuelos, tios, primos y demas parientes, tiene como finalidad
gue dichos menores tenga un pleno desarrollo emocional, psicolégico
y fisico, y asi no se hallen en un estado de desintegracion familiar

que posteriormente afecte su sano crecimiento.

En tal virtud, el desarrollo normal de los menores

aludidos se producira en el entorno que éstos tengan y la armonia
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con la familia y grupo social al que pertenezcan (familias de ambos
progenitores), misma que les permitira y otorgara preparacion a una
vida independiente en sociedad, con la percepcion de respeto en
razon a los derechos que les asisten a los demas; lo cual se logra
alcanzar cuando se garantizan sus derechos a la vida, integridad
fisica y mental, salud, identidad, familia y fundamentalmente
la convivencia con los padres, en tanto que ello no le resulte mas

perjudicial que benéfico.

Cobra sustento lo anterior, con lo estipulado en la
jurisprudencia de la Décima Epoca, con numero de Registro:
2008896, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en materia Civil
del Sexto Circuito, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 17, Abril de 2015, Tomo I, Pagina: 1651, cuyo

texto y rubro son del tenor siguiente:

“VISITA Y CONVIVENCIA DE LOS MENORES CON SUS
PROGENITORES. ES UN DERECHO FUNDAMENTAL QUE
TIENDE A PROTEGER EL INTERES SUPERIOR DE
AQUELLOS SIENDO, POR TANTO, DE ORDEN PUBLICO
E INTERES SOCIAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE
PUEBLA). Conforme a los articulos 635 y 636 del Cédigo
Civil para el Estado de Puebla, la convivencia de los
menores con sus padres y con la familia de ambos, permite
el sano desarrollo de aquéllos, pues conlleva al conocimiento
y trato directo que tienen los infantes con sus ascendientes
y demads parientes a fin de lograr su cabal integracion al
nucleo familiar y obtener identidad plena al grupo social al
que pertenecen. En tal virtud, el desarrollo normal de un
menor se produce en el entorno de éste y su armonia con la
familia y grupo social al que pertenece, que le permite y
otorga la posibilidad en atencion a sus capacidades fisicas
y mentales, para su preparacién a una vida independiente
en sociedad, con la percepcion de respeto en razén a los
derechos que les asisten a los demas; lo cual se logra
alcanzar cuando se garantizan sus derechos a la vida,
integridad fisica y mental, salud, identidad, familia y

fundamentalmente la convivencia con los padres, en tanto
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que ello no le resulte mas perjudicial que benéfico. En esos
términos, el articulo 637 de la aludida codificacion
categoricamente establece: "No podran impedirse, sin justa
causa, las relaciones personales ni la convivencia entre el
menor y sus parientes, ni siquiera cuando la patria potestad
o la guarda corresponda a uno de ellos, por lo que en caso
de oposicion a la solicitud de cualquiera de ellos o
incumplimiento del convenio en que las partes hubieren
fijado el tiempo, modo y lugar para que los ascendientes que
no tengan la guarda del menor lo visiten y convivan con él,
el Juez de lo familiar resolverad lo conducente, en atencién al
interés superior del menor. ...". Por ello el tribunal contara
con los medios eficaces que considere necesarios para
decretar la convivencia en el modo y forma que beneficie a
los menores y en caso de incumplimiento parcial o total
podra decretar las medidas de apremio que concede la ley o
dar vista al Ministerio Publico si del comportamiento de
quien deba permitir la convivencia se desprende algun
delito; y que sdlo por mandato judicial expreso y fundado en
causa justa podrd impedirse, suspenderse o perderse el
derecho de convivencia a que se refiere dicho dispositivo
legal. Atento a lo cual, el derecho de visita y convivencia con
sus progenitores, debe catalogarse como un derecho
fundamental del menor porque es tendente a proteger su
interés superior, siendo éste por tanto de orden publico y de
interés social, y solo se impedird esa convivencia con alguno
de sus padres cuando se estime razonadamente que
resultaria mas perjudicial que benéfico al menor. Por lo que,
ante tal situaciéon, en aras de ese supremo derecho que
tienen los ninos a ser amados y respetados, sin condicion
alguna, por regla general sus progenitores deben ejercer
tanto la guarda y custodia, como el derecho de visita y
convivencia, en un ambiente de comprension y respeto para
con sus hijos, procurando en todo momento su pleno
desarrollo fisico y mental. Y, concatenadamente, la
autoridad judicial se encuentra obligada a que los menores
puedan gozar de ese madximo principio de convivir con
ambos padres y las familias de éstos, para lo cual debe
tomar las medidas necesarias a fin de proteger ese interés

superior.”
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En ese sentido los juzgadores dentro del ambito de sus
competencias debemos ser creativos al momento de permitir y
decretar la convivencia de un menor de edad con el progenitor que
aun no tenga la guarda y custodia, esto es, se debe ser innovador al
momento de que se resuelva sobre el régimen de visitas de MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO con sus menores hijos, pues el
derecho de visitas y de convivencias se refiere a cualquier forma de
comunicacién, es decir, se puede dar por medio de una carta, un
telegrama, una llamada telefénica, un correo electronico, una
videoconferencia, una reunion o una estancia por horas, dias o

semanas.

Por lo que, para resolver sobre ello, se debe atender y
ser acorde a las circunstancias del caso, contando para tal efecto con
una gama muy amplia de posibilidades para promover y garantizar la
convivencia familiar, pues lo que trasciende, es que por cualquier
forma se propicie el trato humano, aunque, sin lugar a dudas, ello
ocurre con mayor intensidad cuando las personas directamente se
dan afecto y se conocen mejor; debiendo prevalecer siempre en las
modalidades que se adoptan, el derecho de los menores de edad,

conforme a su interés superior.*

Asi las cosas, es claro que hoy el derecho de visitas y
convivencias en nuestro pais es una institucion del derecho de familia
imprescindible para conseguir una mejor formacién de los menores
de edad involucrados, desde los puntos de vista afectivo y emocional,
pues se reconoce en el trato humano la existencia de un valor
juridico fundamental que debe ser protegido, ya que de éste deriva la
posibilidad de que los descendientes de las partes se relacionen con
ciertas personas unidas a ellos por lazos familiares e, incluso,

meramente afectivos en situaciones marginales a la familia.

42 Cfr. Francisco Rivero Hernandez. El Derecho de Visita. Editorial José Maria Bosch. Editor, S.L.
Barcelona, Espafia, 1997. pp. 21 y ss.
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Por tanto, ésta autoridad estima pertinente corroborar la
convivencia que las partes de éste juicio previamente fijaron —dentro
de la entrevista realizada a sus menores hijos efectuada el 02 dos de

junio de 2017 dos mil diecisiete—.

Dicha convivencia se corrobora porque se estima que
es la mas benéfica para que los infantes inmiscuidos en el litigio no
se vean desprovistos de los lazos familiares a los que tienen

derechos.

Asi entonces, la impetrante podra convivir con sus
descendientes, todos los dias de la semana, ello previa comunicacion

entre los contendientes del juicio.

De tal suerte, la convivencia decretada de forma
amplia, beneficia a la demandada y a sus menores hijos, pues asi se
podran afianzar de manera adecuada los vinculos familiares entre

éste y los infantes.

Aunado a ello, los dias domingos la parte impetrante
podra sustraer a los menores de su domicilio, con la finalidad de que
puedan ser reintegrados al ndcleo que ella sostiene con sus

familiares cercanos.

Cabe destacar que el hecho de que la convivencia sea
amplia, no significa que la demandada podra interferir en las
actividades escolares de sus hijos, pues lejos de beneficiarlos, los
perjudicaria porque los coartaria de la educacion que también tienen

derecho de adquirir.

En conclusion a todo lo actuado, no le asistio la razon a
la impetrante, pues contrario a lo argumentado en algunos agravios,
la resolucion debatida si se encuentra fundada y motivada, y si bien
es cierto que, los preceptos legales referentes al divorcio necesario

ya no son aplicables al caso concreto, cierto es también que la
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juzgadora de origen planteo y fundamentd su decision en ese
articulado no vigente, en razon de que el juicio fue interpuesto
cuando la legislacion familiar adn regia ese tipo de disoluciéon del

vinculo matrimonial.

No obstante lo anterior, las demas decisiones
adoptadas por la primigenia si fueron fundamentadas y motivadas,
atendiendo la garantia de legalidad, seguridad juridica y debido

proceso.

Bajo el contexto de la disolucion del vinculo
matrimonial, tenemos que si bien, la recurrente no se inconformo con
la decision de la a quo de la acreditacion de la causales de divorcio,
so argumento de que afecta la dignidad humana o algun otro derecho
fundamental, cierto es que, esta autoridad a raiz de la reforma de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de junio de
2011 dos mil once, tiene la obligacion de respetar proteger, promover
y garantizar los derechos humanos, bajo los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, por lo
que, al tener esa obligacion constitucional ésta autoridad determiné
oportuno establecer que de acuerdo a la postura adoptada por el
maximo tribunal del pais, ya no es necesario acreditar las causales
de divorcio para que dos personas puedan disolver su vinculo
matrimonial que las une, pues el hecho de que se tengan que
acreditar, o bien, se tenga que supeditar el divorcio a ciertas causales
atenta en contra del libre desarrollo de las personas, asi como a la
dignidad humana de los gobernados que se encuentren en esa

situacion.

Por lo que, al adoptar esa postura y no ser necesario
ya, acreditar plenamente la causal o causales en que algin conyuge
se basaba para disolver su matrimonio, la decision de la juzgadora de
origen de disolver el vinculo matrimonial que unia a los litigantes so
acreditacion de alguna causal, fue incorrecta y contraria a la

proteccion de los derechos humanos. En consecuencia, Si ya no es
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forzoso acreditar las causales para que el divorcio entre las partes
proceda, ésta autoridad Unicamente declarara la disolucion del

matrimonio, bajo los argumentos planteados para ello.

No obstante lo anterior, esta alzada entro al analisis de
la indemnizacion compensatoria, puesto que la doliente se quej6é de
que fue condenada a la misma. Asi, el estudio que realizd esta
autoridad fue tendiente a demostrar la procedencia o no de dicha
prestacion, apartando de dicha operacion subjuntiva los argumentos
en que la juez se basoO, por ser tendientes a la procedencia o

acreditacion de la causal de injurias graves.

Del analisis emprendido se llegé a la cuenta de que
éste organo colegiado comulgaba Unicamente con la decision de la
juzgadora de condenar a la impetrante al pago de la indemnizacion
compensatoria, sin embargo, la disonancia con lo adoptado por la de
origen estrib0 en que ésta tomoO en consideracion la consecuencia
legal del divorcio necesario, es decir, la culpabilidad de uno de los
conyuges, ante esa situacion éste cuerpo legal, concluyé que era
procedente la indemnizacion porque se demostrd que la parte actora
se dedico preponderantemente al cuidado de los hijos y la crianza de

estos.

De la misma manera, este drgano de apelacion, estuvo
de acuerdo con la decision de la natural de decretar la guarda y
custodia de los menores hijos de los litigantes a favor de su
progenitor, empero, también hubo una discrepancia, pues la
autoridad de primer grado, sustento la decision de la guarda y
custodia en parte, en la consecuencia legal de la procedencia de una
causal de divorcio, esto es, en la culpabilidad o inocencia de uno de

los consortes.

Por esa disconformidad con la natural, éste 6rgano
revisor, analizdé las constancias, los dictamenes periciales y las

actuaciones del juicio, determinandose que, en efecto, en
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concordancia con la natural, la guarda y custodia de los menores
hijos de las partes, seria decretada a favor del actor, ello partiendo de
la premisa de que esa decision resulta ser lo mas benéfico para los
infantes, asimismo, se escucho6 a los menores y ellos adujeron que

no les gustaria vivir con su progenitora, que con su padre estar bien.

Por lo que, pensar lo contrario, es decir, otorgar la
guarda y custodia a favor de la madre traeria consigo actos de
imposible reparacion, pues se afectaria flagrantemente la esfera
juridica de los menores, dado que se les obligaria a estar a lado de
Su progenitora aun y cuando no es su deseo estar con ella, es decir,
no se tomaria en cuenta ni el interés superior de los menores, ni el
derecho de éstos a ser oidos en juicios que afecten sus interés,

ademas de que se resolveria de forma arbitraria.

Por lo anteriormente expuesto, y aunque los agravios
esgrimidos por la parte apelante resultaron infundados e inoperantes,
lo procedente sera MODIFICAR la sentencia definitiva dictada el 30
treinta de enero de 2018 dos mil dieciocho, pues la decision
adoptada por la primigenia es contraria al paradigma de la proteccion
de los derechos fundamentales, por lo que, esta autoridad al tener la
obligacion constitucional de proteger, respetar, garantizar y preservar
los derechos humanos protegidos por la propia Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y los tratados internacionales
donde México es parte, lo procedente es modificar la resolucion
impugnada Unicamente en lo que respecta a la disolucion del vinculo
matrimonial habido entre las partes, sin embargo las demas
cuestiones inherentes a los menores como: el pago de alimentos a
favor de ellos y del actor —cabe destacar que éste concepto no fue
materia de agravio—, el pago de la indemnizacién compensatoria, la
guarda y custodia y la convivencia quedaron intocados, pues
unicamente se realiz6 la adecuacion del caso concreto a la luz de la
proteccion de los derechos humanos, erradicando figuras juridicas
como: las causales de divorcio y el conyuge culpable. La sentencia

debatida quedara en los siguientes términos:
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“PRIMERO. INTOCADO.”

“SEGUNDO. INTOCADO.”

“TERCERO. INTOCADO.”

“CUARTO. Por las razones que contiene la parte
considerativa de la presente resolucion respecto a las causales
de divorcio, al ya no ser necesaria la acreditacion de las
mismas, por atentar en contra de derechos fundamentales, se

disuelve el vinculo matrimonial existente entre las partes.”

Lo anterior, partiendo de que anteriormente, el
articulo 103 de la Ley para la Familia establecia un catdlogo de
causales que indistintamente debian demostrarse para la
procedencia del divorcio necesario y el actor invocé las
contempladas en las fracciones Il y XII y XV, tales causales
consistian en la negativa injustificada de su cényuge para
proporcionar alimentos existiendo obligacion legal, la presencia
de servicias, amenazas o injurias graves y cometer un conyuge

un acto delictuoso —respectivamente—.

Sin embargo, sujetar a las personas para que
puedan disolver el vinculo matrimonial de manera unilateral,
esto es, sin el consentimiento de la contraparte, a la
acreditacion necesaria de las diversas causales previstas
por el referido precepto legal, se ha interpretado que
atenta contra la dignidad humana, el derecho a la
intimidad y el libre desarrollo de la personalidad, en el
que se encuentra su derecho a permanecer en el estado civil en

que se desee sin que el Estado lo impida.
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Ello porque, el derecho al libre desarrollo de la
personalidad otorga la posibilidad a cada individuo de
determinar por si mismo su proyecto vital, sin que el Estado
pueda interferir en esas decisiones, salvo para salvaguardar
derechos similares de las demas personas, es decir, es la base
para la consecucion del proyecto de vida que tiene el ser
humano para si como ente auténomo, de tal manera que tal
derecho implica el reconocimiento del Estado sobre la facultad
natural de toda persona a ser individualmente como quiere ser,
sin coaccion ni controles o impedimentos externos injustificados,
con el fin de cumplir las metas y objetivos que se ha fijado, de
tal manera que es la persona humana quien decide el sentido
de su existencia, de acuerdo con sus valores, ideas,
expectativas, gustos, etcétera, y que, por supuesto, como todo
derecho, no es absoluto, pues encuentra sus limites en los

derechos de los demas y en el orden ptblico.

Asi las cosas, en el ordenamiento mexicano, la
Suprema Corte ha entendido que el libre desarrollo de la
personalidad es un derecho fundamental que deriva, a su vez,
del derecho a la dignidad. Asimismo, ese Alto Tribunal sostuvo
que "el individuo, sea quien sea, tiene derecho a elegir en forma
libre y autéonoma, su proyecto de vida, la manera en que lograra

las metas y objetivos que, para él, son relevantes."

Lo anterior se sustenta en el criterio jurisprudencial
de la Novena Epoca, con niimero de Registro: 165822, emitida
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXX, Diciembre de 2009, Tesis: P. LXVI/2009, Pagina: 7,

cuyo contenido es del tenor siguiente:

‘DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE. De la

dignidad humana, como derecho fundamental superior
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reconocido por el orden juridico mexicano, deriva, entre otros
derechos personalisimos, el de todo individuo a elegir en
forma libre y auténoma su proyecto de vida. Asi, acorde a la
doctrina y jurisprudencia comparadas, tal derecho es el
reconocimiento del Estado sobre la facultad natural de toda
persona a ser individualmente como quiere ser, sin coaccion
ni controles injustificados, con el fin de cumplir las metas u
objetivos que se ha fijado, de acuerdo con sus valores,
ideas, expectativas, gustos, etcétera. Por tanto, el libre
desarrollo de la personalidad comprende, entre otras
expresiones, la libertad de contraer matrimonio o no hacerlo;
de procrear hijos y cuantos, o bien, decidir no tenerlos; de
escoger su apariencia personal; su profesion o actividad
laboral, asi como la libre opcién sexual, en tanto que todos
estos aspectos son parte de la forma en que una persona
desea proyectarse y vivir su vida y que, por tanto, sélo a

ella corresponde decidir autonomamente.”

De esta forma, si el libre desarrollo de la
personalidad permite a los individuos elegir y materializar los
planes de vida que estimen convenientes, es evidente que, al
tratarse de un derecho fundamental el contenido d éste debe
vincular a todas las autoridades estatales. En efecto, en el
marco de un Estado constitucional, es un lugar comun sostener
que los derechos pueden representarse como prohibiciones que
pesan sobre los poderes publicos, aunque se trate de una

representacion incompleta.

No escapa la atencion el hecho de que la
organizacion y desarrollo de la familia si bien es una garantia
constitucional de proteccion, en términos del primer parrafo del
articulo 4o0. de la Constitucion, cierto es también que, ello no
lleva al extremo de que el Estado deba mantener el vinculo
matrimonial a toda costa con apoyo en esa disposicion
constitucional, sino que mads bien, debe buscar los medios o
instrumentos adecuados para evitar su desintegracion, pero sin

afectar los derechos humanos que le son inherentes a cada uno
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de sus integrantes, como lo es su conciliacion, pero si ésta no lo
logra es evidente que el Estado no puede obligar al consorte que
no lo desee a continuar unido al otro, aunque este tltimo esté en

desacuerdo.

De acuerdo con lo anterior, la proteccion de la
familia no puede conseguirse en ningun caso 'creando
candados”" para mantener unidas a dos personas que han
celebrado un matrimonio, cuando al menos una de ellas decide
romper esa relacion. Por lo tanto, el divorcio sin causales no
atenta contra la sociedad sino por el contrario el Estado, en su
afan de protegerla trata de evitar conflicto en la disolucion del
vinculo matrimonial a través de una cuestiéon declarativa, sin
que exista controversia en la causa que justifica el que uno de

los consortes lo solicite.

De ahi que, el sistema de disolucion del matrimonio
sin causa constituye un régimen de facil acceso al divorcio, en el
que es suficiente la solicitud unilateral de la disolucion del
matrimonio, para que el Juez la decrete aun sin causa para ello,
donde incluso no importa la posible oposicion del diverso
consorte, y todo ello con la finalidad de evitar enfrentamientos
entre personas y familias que alientan con demasiada
frecuencia entre ellos odio, violencia egoismo y acciones
maliciosas, lo que suele trascender al equilibrio animico no tan
solo de los hijos sino también de los miembros que integran ese

nucleo familiar.

Por ello, si se parte de la forma en la que esta
Suprema Corte ha entendido el mandato de proteccion a la
familia, parece evidente que imponer la obligacion de acreditar
causales de divorcio para poder disolver el matrimonio, no es
una medida adecuada para alcanzar ese fin, ni para

salvaguardar los derechos de sus miembros. El hecho de que se
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obligue a una persona a permanecer casada en contra de su
voluntad, no contribuye de ninguna manera a proteger los

derechos de los miembros de la familia.

Por todas las consideraciones anteriores, se
concluye que el régimen de disolucion del matrimonio
contemplado en la legislacion familiar publicada en el Periédico
Oficial numero 15, de 09 nueve de abril de 2007 dos mil siete,
que exige la acreditacion de causales cuando no existe mutuo
consentimiento de los contrayentes para divorciarse, es una
medida legislativa que restringe injustificadamente el
derecho al libre desarrollo de la personalidad, toda vez
que no resulta idonea para perseguir ninguno de los limites
constitucionalmente legitimos que tiene este derecho
fundamental: los derechos de terceros y el orden publico. En
consecuencia, las causales que hay que acreditar para que
pueda decretarse la disolucion del matrimonio cuando no existe
mutuo consentimiento de los conyuges para divorciarse resultan

contrarias a la legislacion.

Lo anterior, trae consigo que cuando los consortes
acudan —de forma unilateral— ante un 6rgano jurisdiccional a
solicitar que se declare disuelto el vinculo matrimonial existente
entre ellos, se decrete el divorcio sin que exista conyuge
culpable, ni mucho menos que se tenga que acreditar una causa
en especifico para la procedencia del divorcio, pues ninguna
autoridad puede condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar la
disolucion del vinculo matrimonial basta con que uno de los

conyuges lo solicite sin necesidad de expresar motivo alguno.

Asi, de esta manera se encuentra establecido en la
Jurisprudencia emitida por la Primera Sala de nuestro mdximo
tribunal en el pais, con numero de registro 2009591, cuya

fuente se encuentra en la Gaceta del Semanario Judicial de la
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Federacion, Libro 20, Julio de 2015, Tomo I, Tesis la./J.
28/2015 (10a.), pagina 570, identificada con el rubro y texto:

“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION DE
CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la
expresion juridica del principio liberal de "autonomia de la
persona’, de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma
la libre elecciéon individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccion de éstos, debiéndose
limitar a disenar instituciones que faciliten la persecuciéon
individual de esos planes de vida y la satisfacciéon de los
ideales de virtud que cada uno elija, asi como a impedir la
interferencia de otras personas en su persecucion. En el
ordenamiento mexicano, el libre desarrollo de Ila
personalidad es un derecho fundamental que permite a los
individuos elegir y materializar los planes de vida que
estimen convenientes, cuyos limites externos son
exclusivamente el orden publico y los derechos de terceros.
De acuerdo con lo anterior, el régimen de disolucion del
matrimonio contemplado en las legislaciones de Morelos y
Veracruz (y ordenamientos andlogos), que exige la
acreditacion de causales cuando no existe mutuo
consentimiento de los contrayentes, incide en el contenido
prima facie del derecho al Ilibre desarrollo de la
personalidad. En este sentido, se trata de una medida
legislativa que restringe injustificadamente ese derecho
fundamental, toda vez que no resulta idénea para perseguir
ninguno de los limites que imponen los derechos de terceros
y de orden publico. En consecuencia, los articulos 175 del
Cédigo Familiar para el Estado de Morelos y 141 del Cédigo
Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales se
establecen las causales que hay que acreditar para que
pueda decretarse la disolucién del matrimonio cuando no
existe mutuo consentimiento de los conyuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior, los jueces de

esas entidades federativas no pueden -condicionar el
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otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal, de
tal manera que para decretar la disolucion del vinculo
matrimonial basta con que uno de los conyuges lo solicite
sin necesidad de expresar motivo alguno. No obstante, el
hecho de que en esos casos se decrete el divorcio sin la
existencia de conyuge culpable no implica desconocer la
necesidad de resolver las cuestiones familiares
relacionadas con la disolucion del matrimonio, como
pudieran ser la guarda y custodia de los hijos, el régimen
de convivencias con el padre no custodio, los alimentos o

alguna otra cuestion semejante.”

Expuesto lo que antecede, la disolucion del vinculo
matrimonial con base en la acreditacion de causales es
contraria a lo estipulado en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, por tal motivo, el divorcio debe
decretarse aun y cuando no se hubieran acreditado las
causales ejercitadas, toda vez que para ello se requiere de tan
solo la solicitud de alguno de los conyuges en tratandose de
asuntos en los cuales no existe un consentimiento en comun
para divorciarse, ello también con independencia de la
legislacion que se encontraba vigente cuando los litigantes
contrajeron matrimonio, puesto que a la luz del paradigma de
los derecho fundamentales, aun y cuando actualmente se
encontrara vigente la disoluciéon del matrimonio con base en
diversas causales, la misma seria inconstitucional, dado que
esa postura atenta en contra de los derechos de dignidad

humana y el derecho al libre desarrollo de la personalidad.

QUINTO. Como consecuencia del punto que
antecede, se declara la disolucion del matrimonio celebrado por
CARLOS ANGELES AGUILAR y MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO, ¢l cual consta en el Libro numero 01, del
ano 2001, a foja 56, acta numero 00056, de fecha 12 doce de
mayo de 2001 dos mil uno correspondiente al Registro del

Estado Familiar de Francisco 1. Madero, Hidalgo.
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SEXTO. Una vez que cause ejecutoria la presente
sentencia dé se cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 116
de la Ley para la Familia aplicable al caso que nos ocupa,
girandose para tal efecto atento exhorto con los insertos
necesarios al Juez Ciwil y Familiar del Distrito Judicial de
Actopan, Hidalgo, para que a su vez envie el oficio
correspondiente al Oficial del Registro del Estado Familiar de
Tepatepec, Francisco I. Madero, para que proceda a levantar el
acta de divorcio correspondiente y publique un extracto de la
presente resolucion durante quince dias en el tablero de

notificaciones de esa oficina.

SEPTIMO. Se declara IMPROCEDENTE la accién
de indemnizacion compensatoria ejercitada por la parte actora,
virtud a que el pago de dicha indemnizacion NO procede en el
caso concreto aun y cuando quedoé debidamente superado el
hecho de que la acreditacion de las casuales de divorcio ya no

son determinantes para disolver un vinculo matrimonial.

Ya que para la concesion de la indemnizacion
compensatoria se debe de tener por acreditado el hecho de que
el actor se haya dedicado preponderantemente al cuidado de

los hijos, situacion que no ocurrio.

Pues, del propio andlisis de las constancias y de
las pruebas desahogadas se desprende que la parte actora si
bien, se dedico al cuidado de los hijos, cierto es también que no
hubo una situacion de enriquecimiento Yy empobrecimiento
injustos, pues el actor si cuenta con un bien inmueble y no se

vio desprovisto por atender y cuidar a sus menores hijos.

Por ello, el hecho de que el actor se haya enfocado

a la crianza y cuidado de sus hijos, adquiriendo asi el rol de ser
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el proveedor de los diversos satisfactores para su esposa —
mientras hicieron vida en comun— e hijos, no es motivo
suficiente para condenar a la recurrente al pago de una
indemnizacion compensatoria en términos del articulo 476 bis
del Coédigo de Procedimientos Familiares pues no hubo un

detrimento en las posibilidades de desarrollo en el actor.

Ello es asi, puesto que para la procedencia del pago
de la indemnizacion compensatoria se requiere que uno de los
conyuges se haya visto desprovisto, por haberse dedicado
preponderantemente al cuidado de los menores de edad, esto
es, que hubiere habido un detrimento de las posibilidades de
desarrollarse con igual tiempo, intensidad y diligencia en una
actividad en el mercado laboral convencional, situacion que en
el de mérito no acontece, pues el actor no sufrié un costo de
oportunidad que permitiera la actualizacion de la compensacion,
es decir, no se acreditéo que el contrario de la apelante haya
soportado un debilitamiento en capacidad para emplearse y
poder obtener lo necesario para subsistir, pues éste no perdio su
empleo, ni mucho menos oportunidades para superarse con
motivo del cuidado del hogar y de los hijos. Por esa razon es
que, el pago de la indemnizacion compensatoria no es

procedente.

Soporta lo antes dicho la tesis 1la. CXXIIl/2018
(10a.) de la Décima Epoca, con niimero de registro 2017981,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
en septiembre de 2018, emitida por la Primera Sala del Alto

Tribunal, cuyo rubro y texto es de literal siguiente:

“COMPENSACION ECONOMICA. DE ACUERDO CON LO
PREVISTO EN EL ARTICULO 267, FRACCION VI, DEL
CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO, SOLO OPERA
A FAVOR DEL CONYUGE QUE DURANTE EL
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MATRIMONIO SE DEDICO AL TRABAJO DEL HOGAR Y
CUIDADO DE LOS HIJOS EN MAYOR MEDIDA QUE EL
OTRO. El articulo citado prevé el derecho de solicitar la
compensacion economica al cényuge que, durante el
matrimonio, se haya dedicado preponderantemente al
trabajo del hogar y, en su caso, al cuidado de los hijos,
siempre y cuando dicho enlace conyugal se haya celebrado
bajo el régimen de separaciéon de bienes. La racionalidad
de la figura es resarcir los costos de oportunidad del
conyuge que asumio las cargas domésticas y de
cuidado en mayor medida que el otro, en tanto la
realizacion de estas actividades, sostenidas en el
tiempo, generan el debilitamiento de los vinculos de
esta persona con el mercado laboral (opciones de
empleo perdidas, pocas horas de trabajo remunerado,
trabajos exclusivamente en el sector no estructurado
de la economia, sueldos mas bajos, etcétera). Por
ende, la compensacion referida no opera a favor del
conyuge que realizo otro tipo de labores o actividades
durante el matrimonio, distintas al trabajo doméstico
y de cuidado, pues lo anterior llevaria al extremo
erroneo de sostener que el fin ultimo de la disposicion
es equilibrar las masas patrimoniales de los
conyuges, cuando la intencion legislativa es resarcir e
indemnizar a quien se dedico al hogar y a la atencion
de la familia. En este sentido, aquel conyuge que trabajé
en el mercado remunerado y logré desarrollarse en oficio,
profesion o negocio, sin realizar tareas domésticas y de
cuidado, si bien contribuyé econémicamente  al
sostenimiento del hogar, no sufri6 costo de oportunidad
alguno, por lo que no habria razén para que se actualizara

una compensacion a su favor”.

Atentos, a la tesis antes invocada se insiste de
autos no se advierte que la hoy recurrente sufrié costo de
oportunidad, esto es no se vislumbra que hubiere perdido
oportunidades de empleo, que hubiere disminuido su jornada
laboral y que en consecuencia percibiera un bajo sueldo, de

igual forma, no se advierte que la doliente hubiere perdido una
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oportunidad de trabajo mejor pagado que la que actualmente

posee por dedicarse al cuidado de su hogar.

OCTAVO. En consecuencia del punto que antecede,
se absuelve a la demandada MABEL BERENICE GONZALEZ
RUBIO a pagar al actor CARLOS ANGELES AGUILAR la
indemnizaciéon compensatoria reclamada en el inciso 1) del

capitulo de prestaciones de la demanda.

NOVENO. No se condena a la demandada MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO al pago de una pension
alimenticia definitiva a favor de CARLOS ANGELES AGUILAR,
pues éste no lo reclamé en su escrito inicial de demanda,
aunado a que no se actualiza alguna hipétesis prevista para la

concesion de los alimentos entre ex conyuges.

DECIMO. Se decreta la guarda y custodia definitiva
de los menores C.A., K.G. y K.B. de apellidos ANGELES
GONZALEZ, a favor del actor CARLOS ANGELES AGUILAR,
con todas sus consecuencias legales, debiendo cumplir con las
obligaciones de crianza previstas en el articulo 247 Bis de la

Ley para la Familia.

UNDECIMO. Por lo que respecta a las convivencia
de los menores C.A., K.G. y K.B. de apellidos ANGELES
GONZALEZ, con su madre MABEL BERENICE GONZALEZ
RUBIO, estas se llevara a cabo tal y como lo acordaron ésta y
CARLOS ANGELES AGUILAR, mediante la entrevista de fecha
02 dos de junio de 2017, es decir, la convivencia sera todos los
dias de la semana previa comunicacién entre las partes, misma
que sera gradual hasta que exista una identificacion total con la
madre y que dichos infantes asi lo manifiesten y los dias
domingos la seriora MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO,

convivira con sus menores hijos, pudiéndolos sacar de su
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domicilio para ser reintegrados cuando los menores asi lo
manifiesten, sin afectar las actividades escolares o de salud de

sus menores hijos.

DECIMO SEGUNDO. Se condena a la demandada
MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO al pago de una pension
alimenticia definitiva a favor de sus menores hijos C.A., K.G. y
K.B. de apellidos ANGELES GONZALEZ, el equivalente al
45% (CUARENTA Y CINCO POR CIENTO) del salario y demas
prestaciones que percibe la demandada MABEL BERENICE
GONZALEZ RUBIO como maestra en la escuela “Primaria
Rafael Ramirez” en el turno matutino, escuela que se ubica en la
colonia de la Cruz, municipio de Francisco I. Madero, y que no
puede ser menor ya que es un hecho notorio la acelerada y
constante elevacion del costo de la vida, ello en razéon de que la
cantidad que resulte del porcentaje decretado resultaria
insuficiente en comparacion a las necesidades apremiantes del
menor hijo de las partes, atendiendo que es un hecho notorio y
conocido ptiblicamente que se refleja en el Indice Nacional de
Precios al Consumidor del crecimiento acelerado, continuo y
generalizado de los precios de bienes y servicios (inflacion) y
que por obuvias razones el padre se ve obligado a aportar una
cantidad incluso mayor a la que el deudor tiene obligaciéon, pues
solo basta consultar la informaciéon proporcionada por la
Procuraduria Federal del Consumidor sobre los precios y
servicios para determinar, por lo que a efecto de no comprometer
la seguridad de los acreedores alimentistas mdaxime que se trata
de una menor de edad que no puede valerse por si misma y que
como en la especie con la contribucion complementaria que
otorga la madre al tenerlo incorporada en su domicilio cubre las
necesidades bdsicas de la menor como lo son alimentos,
vestido, calzado, habitacion, asistencia médica, transporte,
gastos escolares, etc., y que de proceder en sentido adverso se

vulneraria los derechos humanos de los menores C.A., K.G. y
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K.B. de apellidos ANGELES GONZALEZ a una vida digna en
contravencion a los designios constitucionales visibles en los
articulos 1, 3 y 4 y de observancia obligatoria en todo el
territorio nacional, resultando entonces que los hechos notorios
no necesitan ser probados y el Juez puede invocarlos, aunque

no hayan sido alegados por las partes.

Cuenta habida que los acreedores alimentistas
actualmente tienen la edad de 17 anos 10 meses, 15 anos 11
meses y 12 anos 1 mes, necesita de chequeos médicos y que
por simple légica podemos deducir que sus necesidades son
mayores, apenas alcanza para cubrir todos los rubros que
encierra el concepto de alimentos previsto en el articulo 118 de
la Ley para la Familia vigente en el Estado, que comprende todo
lo que es indispensable para el sustento, habitacion, vestido,

asistencia médica, ademas de los gastos para la educacion.

Asi las cosas, se ordena girar atento oficio a la
Secretaria de Educacion Publica del Estado de Hidalgo, para
que proceda a realizar el descuento ordenado en su cardcter de
definitivo, entregando la cantidad que resulte al actor CARLOS
ANGELES AGUILAR, en representacion de sus menores hijos
C.A., K.G. y K.B. de apellidos ANGELES GONZALEZ, con el
apercibimiento a dicho pagador de doble pago a su costa en
caso de desacato a esta orden judicial, independientemente de

la responsabilidad civil o penal en que pueda incurrir.

Asi mismo, una vez que quede firme la presente
resolucion queda sin efecto la pension provisional decretada
mediante la nueva resolucion de fecha 30 treinta de mayo de
2014 dos mil catorce, dictada dentro del toca civil numero
991/2008, dictada por los magistrados de la Primera Sala Civil
y Familiar del Tribunal Superior del Estado de Hidalgo, en

cumplimiento a la ejecutoria del amparo indirecto niumero
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1243/2013-5, dictada por el Juez Tercero de Distrito del Centro
Auxiliar de la Décima Region, con residencia en Saltillo Coahuila

de Zaragoza.

Finalmente, en mérito de lo expuesto en la parte
considerativa de la presente resolucion se determina que el
porcentaje decretado subsistira en su centro laboral actual y
futuro, siempre y cuando el mismo no sea menor la cantidad
liquida equivalente a la que se ha hecho referencia en lineas
procedentes, caso en el cual deberda prevalecer el porcentaje que
nos arroje este ultimo monto, si no se justifica el motivo por el
cual reduzca sus ingresos y la misma obligacion subsiste en
caso de renuncia a su empleo o realice actos tendientes a

perderlo o simule deudas.

DECIMO TERCERO. Por las consideraciones l6gico
juridicas expuestas en el cuerpo de esta resolucion se absuelve
a la demandada MABEL BERENICE GONZALEZ RUBIO de la
prestacién reclamada por el actor CARLOS ANGELES AGUILAR

marcada en el inciso B).

DECIMO CUARTO. Una vez que cause ejecutoria la
presente resolucion, cancélense las medidas provisionales
dictadas en el presente juicio, para todos los efectos legales a

que haya lugar

DECIMO QUINTO. No se hace especial condena en
gastos y costas en esta instancia, toda vez que no se actualiza
alguno de los supuestos del articulo 105 del Cédigo de

Procedimientos Familiares.

DECIMO SEXTO. De conformidad con lo
establecido por los articulos 69, 72 fraccion Il y 118 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el Estado
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de Hidalgo, este Poder Judicial debera poner a disposicion del
publico y actualizar las versiones publicas de las sentencias
definitivas que sean de interés publico con consentimiento de los
particulares titulares de la informacion en relacion a sus datos
confidenciales. Para lo cual, una vez que la presente resolucion
haya causado estado (o ejecutoria) deberd hacerse publica, asi,
hagase saber a las partes (o promovente) el derecho que les
asiste para otorgar su consentimiento por escrito dentro del
término de 3 tres dias a efecto de que se publiquen sus datos
confidenciales, en el entendido, que de no hacerlo, se tendra por

negada su autorizacion.

DECIMO SEPTIMO. Ejecutada que sea en sus
términos la presente resolucion, en el momento oportuno,
archivese el presente juicio como asunto totalmente concluido,

previas las anotaciones correspondientes.

DECIMO OCTAVO. Notifiquese personalmente y

cumplase.
V. Estudio de costas en segunda instancia.
No se hace especial condena en gastos y costas en

esta instancia, toda vez que no se actualiza alguno de los supuestos

del articulo 105 del Cédigo de Procedimientos Familiares®.

43 Articulo 105.- La condenacién en costas se hara cuando asi lo
prevenga la Ley, o cuando a juicio del Juez se haya procedido con
temeridad o mala fe.

Siempre seran condenados en costas:

I.- EI que ninguna prueba rinda para justificar su accidén o su
excepcion, si se funda en hechos disputados;

I1.- EI que presentase instrumentos o documentos falsos, 0 testigos
falsos o sobornados;

I11.- En lo principal o en los incidentes que promueva, el litigante que
no obtuviere sentencia favorable; y

IV.- El que fuere condenado por dos sentencias conformes de toda
conformidad en su parte resolutiva, sin tomar en cuenta la declaracion
sobre costas.

En este caso, la condenacidon comprenderd las costas de ambas instancias.
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VI. Transparencia.

En términos del acuerdo de fecha 17 diecisiete de julio
de 2008 dos mil ocho, emitido por el Pleno del Tribunal Superior de
Justicia del Estado (para la publicacion de las sentencias ejecutorias
y la elaboracion de versiones publicas de las mismas, pronunciadas
por el pleno, salas y juzgados del Tribunal Superior de Justicia y
Jueces del fuero comun), en correlacion con lo establecido por el
articulo 6° fraccion Il de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, articulo 4 Bis de la Constitucion Politica del
Estado de Hidalgo, 1, 4 fraccion XXVI inciso b), 5, 9 fraccién VI, 12,
13, 14, 15, 16, 17, 18, 22, 23, 24, 69, 72 y 118 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Hidalgo, este Organo Colegido debe hacer publicas las sentencias
gue han causado estado o ejecutoria, consecuentemente podran ser
consultados por cualquier persona, conforme al procedimiento de
acceso a la informacién, a excepcion de los datos personales
contemplados en el considerando décimo cuarto del citado Acuerdo,
ya que los mismos no pueden publicarse en atencion a los ordinales
4 fraccion XIll, 25 fraccion VI, 67 ultimo parrafo y 114 de la
mencionada legislacion sobre materia de transparencia, salvo que

medie consentimiento expreso por escrito.

En consecuencia, una vez que la presente resolucion
ejecutoriada haya sido notificada debera hacerse publica, por tanto,
hadgase saber a las partes el derecho que les asiste para otorgar su
consentimiento por escrito dentro del término de 3 dias a efecto de
gue se publiquen sus datos personales, y en caso de no hacerlo, se

tendra por negada su autorizacion.

En mérito de lo expuesto y fundado, es de resolver y

se:
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RESUELVE:

PRIMERO. Esta Sala result6 competente para conocer

del recurso de apelacion interpuesto.

SEGUNDO. Los agravios vertidos por MABEL
BERENICE GONZALEZ RUBIO resultaron infundados e
inoperantes y otro mas suplido en deficiencia de la queja y a
favor de la familia, dado lo expuesto en la parte considerativa de la

presente resolucion.

TERCERO. Se MODIFICA la sentencia definitiva
dictada el 30 treinta de enero de 2018 dos mil dieciocho, por la
Juez Primero Familiar del Distrito Judicial de Pachuca, Hidalgo,
derivado del juicio ESCRITO FAMILIAR promovido por CARLOS
ANGELES AGUILAR en contra de la hoy recurrente; testimonio de
apelacion que derivan del expediente 531/2009 acumulado al
629/2009, para quedar en términos vertidos en el considerando IV

del presente fallo.

CUARTO. En términos del considerando V del presente
fallo, no se hace especial condena al pago de las costas causadas

en segunda instancia.

QUINTO. De conformidad con lo establecido por los
articulos 69, 72 fraccion 1l y 118 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica para el estado de Hidalgo, este Poder
Judicial deberad poner a disposicion del publico y actualizar las
versiones publicas de las sentencias definitivas que sean de interés
publico con consentimiento de los particulares titulares de la
informacion en relacion a sus datos confidenciales. Para lo cual, una
vez que la presente resolucion haya causado estado (o0 ejecutoria)
debera hacerse publica, asi, hadgase saber a las partes (o
promovente) el derecho que les asiste para otorgar su

consentimiento por escrito dentro del término de 3 tres dias a efecto
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de que se publiquen sus datos confidenciales, en el entendido que,

de no hacerlo, se tendra por negada su autorizacion.

SEXTO Con copia autorizada de la presente resolucion
devuélvase el testimonio de apelacion al juzgado de origen; y en su
oportunidad, previas las anotaciones correspondientes, archivese el

presente toca como asunto totalmente concluido

SEPTIMO. Notifiquese y cimplase.

ASi, POR UNANIMIDAD DE VOTOS LO
RESOLVIERON Y FIRMARON LOS CIUDADANOS MAGISTRADOS
QUE INTEGRAN LA PRIMERA SALA CIVIL Y FAMILIAR DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE HIDALGO,
MAGISTRADA LICENCIADA DIANA MOTA ROJAS, PRESIDENTA
DE LA MISMA, MAGISTRADO LICENCIADO FERNANDO
GONZALEZ RICARDI Y MAGISTRADA LICENCIADA ISABEL
SEPULVEDA MONTANO, SIENDO PONENTE LA TERCERA DE
LOS MENCIONADOS, QUIENES ACTUAN CON SECRETARIA DE
ACUERDOS Y AMPAROS LICENCIADA JUANA PATRICIA LIMA
ORTIZ, QUE DA FE.



